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Resumo

A populagdo ocupada na agricultura no estado de Sdo Paulo reside majoritariamente em areas urbanas;
os residentes em domicilios rurais tém, em sua maioria, ocupagdes ndo-agricolas. Essa interse¢do cada
vez menor entre o rural e o agricola ¢ explorada a partir dos dados do Censo Demografico de 2000,
comparando as formas de ocupagdo e renda dessas populagdes em cinco grupos de mesorregides de
Sdo Paulo. Diversamente do que ocorre em paises desenvolvidos, dominam a baixa qualificagdo e a
precariedade das ocupagdes ndo-agricolas, mesmo no estado mais rico da Federagdo, concentrando-se
no servigo doméstico (remunerado) e no trabalho de baixa qualificagdo na construgéo civil (pedreiro).
S6 na faixa de maior renda (20% mais ricos) e na RMSP observa-se maior diversidade e melhor
qualificacdo das ocupagdes, como gerentes, vendedores e escriturarios, com menor peso do servigo
doméstico e da construgao civil.

Palavras-chave: Domicilios rurais; Ocupagdes ndo-agricolas; Renda.

Abstract

Most of the agricultural workers in Sdo Paulo, the wealthiest State of Brazil, live in urban areas. More
than 50% of the workers living in rural households have non-agricultural jobs. In this paper, data from
the Census of 2000 are used to analyze the decreasing intersection between “rural” and “agricultural”
in five regions of the State of Sao Paulo. In contrast to what seems to happen in developed countries,
in all regions of Sdo Paulo the most common occupations are unskilled (such as maids and labourers
working on erecting buildings). For the richest 20% of the population, especially for those living in the
metropolitan areas, there is a degree of diversification of off-farm occupations, in areas such as
management, sales, and administration.

Key words: Rural households; Off-farm jobs; Income.
I ntroducéo

Segundo o Censo Demografico de 2000, cerca de 64% das pessoas ocupadas
que vivem na zona rural do estado de Sao Paulo possuem ocupagdes ndo-agricolas;
e, do conjunto dos ocupados em atividades agricolas, 57% residem na zona urbana.

(1) Docente do Instituto de Economia da Universidade Estadual de Campinas — Caixa Postal 6135 —
Campinas, Sao Paulo. Agradeco ao professor Rodolfo Hoffmann as sugestdes a uma versdo preliminar do texto.
Este trabalho contou com o apoio do CNPq.
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A intersecdo entre o conjunto dos rurais e o dos agricolas equivale, portanto, a uma
fracdo menor que a sua metade.

As diferengas entre agricola e rural ja sdo bem conhecidas: o primeiro
termo refere-se a um setor de atividade da economia, enquanto a nogdo de rural é
territorial ou espacial, ¢ em seu interior podem desenvolver-se atividades de
praticamente todos os setores econdmicos. A novidade estd na sua intersecdo cada
vez menor, com as praticas e as fun¢des urbanas invadindo cada vez mais o meio
rural e familias agricolas indo residir nas periferias urbanas. Em parte trata-se de
fenomeno real, em parte conseqii€éncia das limitacdes da definigdo legal de rural e
urbano que permeia as nossas estatisticas, tema a que voltaremos mais adiante.

As areas rurais tendem a caracterizar-se hoje, nos paises desenvolvidos,
pela multifuncionalidade, expressa, por exemplo, na conservacdo da natureza, na
preservacdo e melhoria da paisagem, no agro ¢ ecoturismo, no campo como local de
moradia, na oferta de produtos regionais especificos e de alta qualidade, além do
tradicional papel de producdo de alimentos e matérias-primas (Knickel & Renting,
2000). De acordo com van der Ploeg et al. (2000), o paradigma da modernizagdo da
agricultura, que dominou a teoria, as praticas e as politicas nesses paises, como a
principal ferramenta para elevar a renda e o desenvolvimento das comunidades
rurais, vem sendo substituido, notadamente na Europa, por um novo paradigma, o
do desenvolvimento rural, no qual se inclui a busca de um novo modelo para o setor
agricola, com novos objetivos, como a producao de bens publicos (paisagem), a
busca de sinergias com os ecossistemas locais, a valorizagdo das economias de
escopo em detrimento das economias de escala, a pluriatividade das familias rurais,
entre outros. O desenvolvimento rural implica a criagdo de novos produtos € novos
servigos, associados a novos mercados; procura formas de reducdo de custos a
partir de novas trajetdrias tecnoldgicas; tenta reconstruir a agricultura ndo apenas no
nivel dos estabelecimentos, mas em termos regionais e da economia rural como um
todo; representa, enfim “uma saida para as limitagGes e falta de perspectiva
intrinsecas ao paradigma da modernizacdo e ao acelerado aumento de escala e
industrializacdo que ele impoe” (p. 395).

Nesse contexto, a pluriatividade e as rendas ndo-agricolas das familias
rurais emergem, no plano microecondmico, como resposta a queda dos precos
agricolas e as conseqiientes restricoes de renda que ela impde, tornando-se uma
estratégia para viabilizar a permanéncia no campo; no plano regional, ao dinamizar
os mercados de produtos e, sobretudo, de servigos locais, passam a constituir parte
integrante do novo desenvolvimento rural (idem). Mas o desenvolvimento rural ndo
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pode ser sustentado apenas por “atividades novas, inovadoras e algumas vezes
exoticas”, pois “uma consideravel por¢do do que se chama vagamente de
‘agricultura normal’ deve ser também considerada dentro do modelo de
desenvolvimento rural que, como vimos, estda gradualmente emergindo [na
Europa]” (van der Ploeg, 2000, p. 497). Para Knickel & Renting (2000), é possivel
inclusive que sistemas de produgdo agricola mais tradicionais mostrem-se
vantajosos no novo modelo de desenvolvimento rural porque, sendo menos
intensivos em trabalho (¢ no uso de insumos em geral), possibilitam alocar mais
forga de trabalho da familia em empregos ou atividades ndo-agricolas.

No novo enfoque territorial, em lugar do setorial, a preocupacgdo central da
politica européia para o meio rural tem-se voltado menos para subsidiar os
agricultores ¢ mais para assegurar a conservacdo do ambiente, a produgdo de bens
publicos correlatos (paisagem, espago) e a prosperidade da populagdo rural como
um todo. As areas rurais ja sdo, em muitos paises, objeto de procura pelo seu valor
enquanto espaco para moradia, lazer e novos estilos de vida. O bem-estar da
populacao rural — deslocando o foco do produtor agricola— e o combate a pobreza
vém sendo os itens mais importantes das politicas de desenvolvimento rural
(Shucksmith & Chapman, 1998).

O tipo de atividade ndo-agricola presente nas areas rurais ou oS empregos
que os membros das familias rurais exercem nas cidades ou localidades proximas
sdo extremamente variaveis, dependendo principalmente do tipo de
desenvolvimento local ou regional. Na Italia da industrializagdo difusa, por
exemplo, ¢ comum complementar a renda agricola com trabalho nas pequenas
industrias proximas do local de moradia ou nos servi¢os para atender os novos
moradores das areas rurais, que saem das grandes cidades a busca de melhor
qualidade de vida (ver, por exemplo, Saraceno, 1997). Na Inglaterra as atividades
ndo-agricolas mais importantes na formacao de renda dos produtores agricolas no
periodo 1988-1997 foram: aluguel de areas ou de prédios da fazenda rural, inclusive
para turistas, trabalho assalariado e recreagdo (acampamentos, agroturismo,
pousada, fornecimento de refei¢cdes, etc.) (McNally, 2001). Na Noruega, a
pluriatividade rural concentra-se na manufatura e comércio de mercadorias, aluguel
de partes da propriedade, hospedagem e refeigdes, ¢ outros servigos (Eikeland &
Lie, 1999). A pesquisa seminal do Arkleton Trust (1992) sobre a pluriatividade na
Europa em 1987-1991 apontava que os principais trabalhos ndo-agricolas
praticados por membros das familias agricolas que possuiam trabalhos regulares
fora da propriedade eram as profissdes liberais (15% dos homens e 30% das
mulheres) e servigos de escritorio ¢ comércio (28% dos homens e 47% das
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mulheres). Para os homens com ocupagdo ndo-agricola regular a principal ocupagao
era na construg¢do civil ou em servigos; ja as mulheres tendiam a se engajar em
ocupagdes regulares fora da propriedade agricola de status profissional mais
elevado, em especial nas areas mais urbanizadas.

No caso do Brasil, a maioria das ocupagdes complementares das familias
agricolas é de baixa qualificagdo, o turismo rural ainda ¢ incipiente, ¢ a produgdo de
bens publicos como paisagem e areas de preservacdo ambiental quase inexistente.”
A ‘multifuncionalidade’ do rural brasileiro parece estar ainda concentrada na
pluriatividade (trabalhos agricolas e ndo-agricolas) e, em pequena medida, como
espaco de moradia para uma fragdo da elite urbana. Para S3o Paulo,
especificamente, o trabalho de Basaldi (2000) mostrou que as principais ocupagoes
da PEA rural ndo-agricola no periodo 1992-1998 foram: o servigo doméstico,
seguido por motorista, pedreiro, balconista-atendente, servico por conta propria,
diarista doméstica, servente-faxineiro ¢ ajudante de pedreiro. Praticamente sdo
todas ocupagdes de baixa qualificagdo, porém com condi¢des de trabalho melhores
que o agricola, exceto nos servigos domésticos no caso das mulheres, em que a
qualidade do emprego (medida por um indice que combina rendimento,
formalizagdo e beneficios recebidos) mostrou-se pior do que o trabalho agricola.

Nosso objetivo neste trabalho ¢ analisar a questdo da pluriatividade, das
ocupagdes e das rendas ndo-agricolas no meio rural do estado mais rico da
Federagdo, tendo orientado a pesquisa no sentido de explorar possiveis aspectos
novos suscitados pela disponibilidade dos microdados do Censo Demografico de
2000, como a possibilidade de trabalhar em nivel regional dentro do estado. A
escolha de Sao Paulo, uma regido com altas taxas de urbanizagdo e¢ com uma
agricultura dinamica — dentro dos padroes impostos pelo “paradigma da
moderniza¢do” — , permite observar até que ponto (provavelmente o maximo entre
as unidades da Federagdo) avangou a integracao rural-urbano ¢ o “paradigma do
desenvolvimento rural”, em termos do bem-estar das familias que ai residem.

Definicoes
Trés defini¢cdes sdo necessarias para a analise proposta: o que € rural, o que

¢ agricola e qual o nivel de agregacdo espacial a ser adotado. Para este ultimo
problema ¢é dedicada a se¢do seguinte deste trabalho; a segunda defini¢do ndo traz

(2) Como indicaram os trabalhos expostos no III Seminario Novo Rural Brasileiro, do Projeto
RURBANO, do Nucleo de Economia Agricola do Instituto de Economia da Unicamp, realizado em 3 e 4 de julho
de 2003.
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maiores dificuldades e foi resolvida a partir da nova Classificagdo Brasileira de
Ocupagdes (“Codigo Novo da Ocupagdo”), que acompanha a documenta¢do dos
microdados do Censo de 2000. Foram consideradas agricolas as ocupagdes dos
subgrupos principais 61 a 64, que incluem produtores na exploracdo agropecudria
(agricolas, pecudrios e agropecuarios), trabalhadores (agricolas, pecuarios e
agropecuarios), pescadores, cacadores ¢ extrativistas florestais, trabalhadores da
mecanizacdo agropecuaria e florestal, trabalhadores da irrigacdo e drenagem,
supervisores na exploracdo florestal, caca e pesca. Foram consideradas “agricolas”
as pessoas cuja ocupagdo principal na data do Censo correspondesse a uma dessas
ocupacoes.

O maior problema diz respeito ao rural. Nao que tenhamos escolhido uma
defini¢do diferente daquela que ¢ adotada no Censo, ou seja,

“Rural ¢ a area externa ao perimetro urbano de um distrito, composta por setores nas
seguintes situagdes de setor: rural-de extensdo urbana, rural-povoado, rural-nticleo,
rural-outros aglomerados, rural-exclusive aglomerados”.

Essa defini¢do baseia-se na definicdo administrativa de distrito e de
perimetro urbano (“linha diviséria dos espagos juridicamente distintos de um
distrito, estabelecida por lei municipal”) e ¢ utilizada para classificar os domicilios
pesquisados.’

O problema ndo ¢ de buscar outra defini¢do, que dificultaria reclassificar
todos os domicilios do Censo e introduziria nova arbitrariedade, mas de ter em
mente as limitagdes e o possivel viés que a defini¢cdo legal impoe aos resultados da
analise.

Em quase todo o mundo as estatisticas nacionais definem o rural como
oposic¢do, complemento ou residuo do urbano. Para Veiga (2002), os critérios que
influenciaram as divisOes territoriais existentes hoje nos diversos paises sdo em sua
maioria anacrénicos ¢ ndo resultaram de nenhuma necessidade relacionada com o
que hoje se denomina desenvolvimento territorial. No caso do Brasil o problema de
classificagdo do que é rural é mais grave, dado que se baseia numa defini¢do de
“cidade” — sede de municipio — de 1938, que vem sendo carregada ao longo do
tempo, apesar das adaptacdes feitas pelo IBGE por ocasido dos Censos
Demograficos. O autor mostra que esse critério exagera o grau de urbanizagdo, ao
considerar urbana toda sede de municipio (cidade) e de distrito (vila), “sejam quais
forem suas caracteristicas”. Propde que, para efeitos analiticos, ndo deveriam ser

(3) Defini¢des presentes na documentagdo dos dados do Censo, IBGE (2002).
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considerados urbanos os habitantes de municipios muito pequenos (com menos de
20 mil habitantes), um critério bastante simples, mas que tem a desvantagem de
abarcar os pequenos municipios com alta densidade demografica, pertencentes a
regides metropolitanas, por exemplo. Por esse critério, 4.024 municipios brasileiros,
do total de 5.507, seriam considerados rurais. O ideal seria combinar os critérios de
populacao e densidade demografica, o que foi de fato feito numa pesquisa conjunta
entre IBGE, IPEA ¢ Unicamp. A partir do mapeamento da rede urbana brasileira
feito nessa pesquisa, Veiga classifica como “inequivocamente urbanos” os 455
municipios brasileiros identificados como aglomera¢des metropolitanas, outras
aglomeracdes e centros urbanos; classifica como municipios de pequeno porte os
que tém simultanecamente menos de 50 mil habitantes e menos de 80 habitantes por
quilometro quadrado; e de médio porte aqueles que t€ém populacao entre 50 ¢ 100
mil habitantes ou cuja densidade supere 80 hab/km’. Esses dois grupos tém 567
municipios, que somados aos 455 anteriores perfazem 1.022 municipios que
poderiam ser realmente chamados de urbanos, evitando o que o autor chama de
disparate, isto €, o grau de urbanizacdo “oficial” de 81,2% no Brasil.

Note-se que, em vista dos critérios internacionalmente utilizados, a
proposta de Veiga é até conservadora. Segundo Qadeer (2000), um ‘benchmark’
quase universal entre os censos de populagdo internacionais para definir areas
urbanas ¢ uma densidade de 400 ou mais habitantes por km*. O Quadro 1 mostra
algumas dessas definigOes para paises selecionados:

Quadro 1
Defini¢oes de areas urbanas segundo os censos de alguns paises
Paises Tamanho e densidade
USA Mais de 2.500 habitantes ou mais de 400 pessoas por km?
Canadé Mais de 1.000 habitantes ou, para areas adjacentes ndo incorporadas a vilas e
cidades, 1.000 habitantes ou mais e densidade de 400 pessoas por km? ou mais
Densidade de 500 ou mais pessoas por km® (ou centros com as seguintes
Filipinas caracteristicas: tracado regular de ruas, no minimo 6 estabelecimentos comerciais
ou manufatureiros e
3 elementos entre prefeitura, igreja, parque, praga publica, mercado, etc.)
India 5.000 pessoas ou mais ou 400 pessoas por km?

Fonte: Qadeer (2000, p. 1592).

O trabalho chama a atencdo para a importancia, em certas regioes da Asia,
do surgimento de areas rurais de alta densidade demografica, que o autor denomina
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de “ruralépoles”, onde se encontra uma combina¢do de densidade populacional de
nivel urbano com uma economia essencialmente agricola. “Uma ruralépole ndo ¢é
uma regido rural homogénea separada das cidades. E a parte rural de uma regido
que se estende por uma cadeia de distritos de alta densidade, centrados em torno de
vilas e cidades” (Qadeer, 2000:1585). Mas ela pode ser definida, de acordo com
alguns critérios, pela uniformidade de suas caracteristicas espaciais e funcionais.

Figueroa (1997) argumenta que a economia rural estd sempre integrada a
uma cidade, e a economia regional, combinagdo de uma cidade e seu entorno rural,
¢ o contexto adequado para compreender o desenvolvimento rural. Os mercados sdo
regionais (e ndo rurais) e quanto maior o tamanho da cidade em relagdo a seu
entorno rural, maior sera o peso das transagdes efetuadas em mercados no total das
transacgdes da regido. Quanto maior a cidade, mais a economia se baseara nas regras
de mercado, mais impessoais serdo as relagdes e mais isso se transmitira ao meio
rural:

“Um pais com areas urbanas compostas de poucas megalopoles, ou de muitas cidades
pequenas, ndo permitiria o desenvolvimento generalizado dos mercados regionais.
Ao contrario, um pais com areas urbanas compostas de muitas cidades de tamanho
médio geraria condigdes favoraveis para o desenvolvimento dos mercados e,
portanto, para o desenvolvimento rural. Certamente a urbanizagdo ajudaria o

desenvolvimento rural, mas ndo qualquer urbanizagdo e sim aquela geograficamente
descentralizada” ( Figueroa, 1997, p. 13).

No caso brasileiro, segundo Faria (1976), as caracteristicas do sistema
urbano, ao contrario da maioria das economias de origem primario-exportadora,
moveu-se em dire¢do a uma distribuicdo lognormal da populagdo por tamanho da
cidade, isto é, uma populacdo mais bem distribuida entre os diversos estratos de
tamanho de cidades, formando uma rede urbana mais diferenciada, dispersa e
integrada.

Nesse sentido, o estado de Sdo Paulo é um locus de estudo privilegiado,
pois apresenta a mais densa rede urbana e de estradas do pais, incluindo muitos
casos de “conurbagdo”, em que duas ou mais cidades ficam praticamente ligadas
devido ao encontro de seus limites suburbanos, formando verdadeiras cadeias ao
longo das rodovias. O urbano paulista estaria, portanto, menos superestimado do o
do resto do pais.
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Quadro 2
Alguns dados sobre populagdo no estado de Sdo Paulo em 2000

Indicador Valor
Populagao total 37.032.043 residentes
Area total 248.176,7 km’
Numero de municipios 645 municipios
Densidade demografica média 149,2 hab/km®
Menor municipio (Bord) 795 habitantes
Maior municipio (Sao Paulo) 10.434.252 habitantes
Média de residentes por municipio 57.415 pessoas
Mediana de residentes por municipio 11.550 pessoas
Densidade demografica minima (Iporanga) 3,9 hab/km’
Densidade demografica maxima (Diadema) 11.650 hab/km?
Densidade demografica mediana 35,1 hab/km®
Municipios com 20 mil habitantes ou mais 236 (36,6%)
Municipios com densidade de 80 ou mais hab/km” 178 (27,6%)
Municipios com 20 mil habitantes ou mais ou

com degsidade de 80 ou mais hab/km’ 257 (39,8%)

Fonte: IBGE (2002)

O Quadro 2 traz alguns dados sobre populagdo e municipios de Sdo Paulo.
Mesmo utilizando os critérios propostos por Veiga, vemos que apenas 36,6% dos
municipios paulistas possuem mais de 20 mil habitantes, 27,6% tém densidade
maior que 80 hab/km’ e cerca de 40% apenas atendem a um dos dois critérios.
Metade dos municipios paulistas tem menos de 11.550 habitantes ¢ metade tem
densidade demografica abaixo de 35 pessoas por km®. Se fosse utilizado o critério
internacional, de 400 pessoas por km®, somente 59 municipios de Sdo Paulo (menos
de 10%) seriam considerados propriamente urbanos, mas esse pequeno conjunto de
municipios concentra 66,9%da populagdo urbana do estado.

Unidades geogr &ficas

As unidades basicas de observacdo adotadas neste trabalho sdo as 15
mesorregioes geograficas definidas pelo IBGE para o estado de Sao Paulo (Ver
Mapa 1). Algumas fontes de dados importantes para Sdo Paulo, como a Fundagdo
SEADE e o Instituto de Economia Agricola, utilizam como unidade as Regides
Administrativas, que também sdo 15, mas ndo coincidem com as mesorregioes, a
nao ser de forma aproximada. (Ver Mapa 2)
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Propostas de regionalizacdo do estado segundo diferentes critérios podem
ser encontradas na literatura, tornando possivel agregar as mesorregioes em menor
numero de grupos relativamente homogéneos, para ordenar a analise dos dados.
Utilizando o zoneamento agrario proposto pela Fundagdo Economia de Campinas
(2000) para o NEAD/MDA e os estudos de Carvalho et al. (1998) e Kageyama &
Leone (1999), foram estabelecidos cinco grupos de mesorregioes para Sdo Paulo:

GRUPO 1: ASAREASMAISPOBRESDO ESTADO

Formado por dois sub-grupos de mesorregides, com caracteristicas de maior
pobreza, baixo IDH-M (indice de Desenvolvimento Humano Municipal) e
agricultura tecnologicamente atrasada:

1.1. Mesorregiao 8 (Presidente Prudente)

A maior parte da regido ¢ de ocupagdo recente (1900 em diante),
caracterizada por areas rurais pobres e muito pobres, com predominio de pecuéria
empresarial, grandes propriedades e alto grau de assalariamento na atividade
agropecudria, formada por combinagdes de pastos e culturas anuais. O padrao
tecnologico predominante ¢ baixo, com algumas areas de tecnologia agricola
normal ou média.

1.2. Mesorregides 11 (Itapetininga) e 14 (Litoral Sul Paulista)

Sdo areas de ocupagdo mais antiga, ao sul do estado, em que predomina um
padrao tecnoldgico agricola médio, com culturas de cha, banana, pastos e
reflorestamento e parte das areas ocupadas por florestas de protecdo e reserva. A
principal cultura anual ¢ o feijdo. A populacdo residente em area rural ¢ bem maior
que a média, com grau de pobreza elevado para os padrdes do estado. A
mesorregido 14 inclui a regido metropolitana da Baixada Santista.

GRUPO 2: ASAREASMAISRICAS, DE AGRICULTURA MODERNA

Mesorregioes 2(Ribeirdo Preto), 5(Araraquara), 6 (Piracicaba) e 7
(Campinas)
Essas regides apresentam elevado grau de urbanizagdo, alta renda per

capita, agricultura dindmica baseada em padrdo tecnolégico alto, com

10 Texto para Discussdo. IE/UNICAMP, Campinas, n. 112, out. 2003.



Os rurais e os agricolas de S&o Paulo no Censo de 2000

predominancia de culturas de exportagdo, como cana e laranja, além de pastagens e
culturas anuais. Essa area beneficiou-se, historicamente, dos ciclos de expansao do
acucar (inicio do século XIX), com a formagdo do “quadrilatero do agucar” entre
Sorocaba, Piracicaba, Mogi-Guagu e Jundiai, e do café (a partir de 1850), com a
construcdo de uma densa rede ferroviaria que ia de Santos até Franca. Mais
recentemente, o dinamismo da agricultura dessa area deve-se a citricultura, a cana e
a soja. A mesorregido 7 inclui a regido metropolitana de Campinas.

GRUPO 3: AREAS MISTAS, COM PECUARIA EXTENSIVA E AGRICULTURA
MODERNA

Mesorregioes 1 (Sdo José do Rio Preto), 3 (Aracatuba), 4 (Bauru), 9
(Marilia) e 10 (Assis)

Os estudos de regionalizagdo antes citados baseiam-se em critérios
centrados nas estruturas agrarias, nos tipos de atividade agricola e nas condigdes de
vida da populagdo rural, e t€m como unidade geografica os municipios. Por esses
critérios, cada uma das cinco mesorregioes deste grupo ¢ internamente heterogénea,
com praticamente metade dos municipios semelhantes aos do grupo 1
(especialmente do primeiro subgrupo) e metade dos municipios com caracteristicas
do grupo 2.

A grande area formada por essas mesorregides ocupa quase toda a metade
oeste do estado e foi ocupada basicamente a partir de 1900. Tem uma agricultura
mista, que combina pastos com cana, caf¢ e culturas anuais, e, mais recentemente, a
laranja, mas o padrdo tecnologico predominante ¢ baixo a médio.

GRUPO 4: AREASDE PEQUENA PROPRIEDADE E ALTA URBANIZACAO

Mesorregioes 12 (Macrometropolitana Paulista) e 13 (Vale do Paraiba
Paulista)

As duas mesorregides contornam a Regido Metropolitana de Sao Paulo e,
obviamente, sofrem sua influéncia. Ambas apresentam, nas proximidades com a
capital, caracteristicas de cinturdo verde, com atividades hortifruticolas e leiteira;
predominam as pequenas propriedades e a agricultura irrigada. Nas por¢des mais
distantes da capital encontram-se culturas anuais, pasto, reflorestamento e matas
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naturais. A mesorregidao 12 engloba a regido administrativa centrada em Sorocaba e
as areas dos municipios de Jundiai, Bragan¢a Paulista e adjacéncias, portanto areas
de um urbano denso e em expansdo. A regido de Sorocaba foi ocupada no século
XVIII e teve importante papel como centro distribuidor do comércio de animais
para o Sul do pais durante o ciclo da minera¢do e, mesmo apds o apogeu da
mineracdo, em 1780, os povoados na rota para Cuiaba (Parnaiba, Itu e Porto Feliz)
e os de Sorocaba e Itapetininga eram os que apresentavam melhores condigdes
econdmicas. No fim do século XVIII ja havia, ao redor da cidade de Sdo Paulo,
uma agricultura bem diversificada, rica em frutas, verduras e legumes. A
mesorregido do Vale do Paraiba teve sua historia mais relacionada com o Rio de
Janeiro: iria beneficiar-se, durante a expansdo cafeeira, da construgdo da ferrovia
construida no Vale do Paraiba a partir do Rio de Janeiro, que chegou no estado de
Sdo Paulo em 1871. Apods a passagem do café, nas “terras cansadas” do Vale do
Paraiba foram introduzidas atividades como a producdo de arroz, de leite ¢ de
horticolas, em torno dos nucleos urbanos maiores (Carvalho et. al. 1998).

Apesar da situacdo geografica semelhante, ha diferengas entre as duas
mesorregioes que circundam a capital do estado: a primeira tem maior renda, menor
nivel de pobreza, padrao tecnoldgico agricola mais elevado e grau de urbanizagdo
mais elevado.

GRUPO 5. REGIAO METROPOLITANA

Mesorregido 15 (Metropolitana de Sdo Paul o)

Nessa regido (RMSP) a atividade agricola ¢ residual, destacando-se apenas
as culturas tipicas de cinturdo verde e as areas de florestas de protegdo e reserva. A
mesorregido Metropolitana tem 51,8% da populacdo residente do estado.
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Mapa 1
Mesorregides do estado de Sdo Paulo
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A Tabela 1 apresenta dados sobre a populacdo das mesorregides ¢ dos
grupos segundo o Censo de 2000. Note-se a maior propor¢ao de populagdo rural no
Grupo 1, em contraste com o Grupo 2 ¢ com a RMSP. A populacao rural da RMSP
¢ de 763 mil pessoas e, embora reduzida em termos percentuais, ¢ maior, em termos
absolutos, do que a populacdo total de varias mesorregides do interior, como
Araraquara, Aracatuba, Marilia ou Assis. Em termos de densidade demografica ha
uma semelhancga entre os Grupos 1 e 3 (baixa densidade) e entre os Grupos 2 ¢ 4
(alta densidade); o Grupo 5 €, obviamente, atipico, por conter a capital do estado.

Tabela 1
Populagdo residente, estado de S@o Paulo e mesorregides, 2000

% populagdo % % populagao Densidade
Mesorregido e grupo Populagio total populagado demografica
urbana do estado 2
rural (hab/km”)

Grupo 1 1.976.830 80,7 19,3 534 34,44
Pres. Prudente 803.785 85,2 14,8 2,17 33,43
Itapetininga 748.748 77,2 22,8 2,02 37,08
Litoral Sul Paulista 424.297 78,4 21,6 1,15 32,10
Grupo 2 7.314.285 93,9 6,1 19,74 121,38
Ribeirdo Preto 2.104.374 94,6 5,4 5,68 76,42
Araraquara 719.326 92,6 7,4 1,94 76,04
Piracicaba 1.218.951 93,8 6,2 3,29 134,53
Campinas 3.271.634 93,7 6,3 8,83 229,61
Grupo 3 4.301.614 90,3 9,7 11,63 46,38
S. José Rio Preto 1.420.864 88,9 11,1 3,84 48,29
Aragatuba 635.539 91,4 8,6 1,72 37,91
Bauru 1.309.586 92,1 7,9 3,54 48,96
Marilia 418.121 90,2 9,8 1,13 58,28
Assis 517.504 88,0 12,0 1,40 40,69
Grupo 4 4.242.695 89,9 10,1 11,46 148,95
Macrometropolitana 2.250.585 87,1 12,9 6,08 182,80
Vale do Paraiba Paulista 1.992.110 93,0 7,0 5,38 123,02
Grupo 5 19.196.979 96,0 4,0 51,84 2060,96
RMSP 19.196.979 96,0 4,0 51,84 2060,96
Estado de Sdo Paulo 37.032.403 93,4 6,6 100,0 149,22

Fonte: Censo Demografico (2000).

Quase 80% da produgdo agropecuaria e 67% das pessoas ocupadas na
agricultura no estado estdo nos Grupos 2 e 3, mas ai esta apenas 16% da populacao
rural, refletindo o descompasso entre o “rural” e o “agricola” com o avango do
desenvolvimento econdémico. No estado de Sdo Paulo, em 2000, a maior parte
(57,2%) das pessoas ocupadas na agricultura residia em domicilios urbanos.
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O Grupo 3 ¢ particularmente importante nas areas de pastagens, embora com
baixo valor da produ¢ado por unidade de area (pecuaria extensiva); o Grupo 2 tem alta
participagdo nas areas de lavoura, mas destaca-se pela maior produtividade das
pastagens (pecuaria intensiva e produtos granjeiros). O Grupo 1, formado pelas
mesorregioes mais pobres, apresenta indicadores de produtividade — especialmente o
valor da producéo por pessoa ocupada — muito abaixo da média do estado, o que deve
constituir uma restri¢do severa ao aumento da renda. A produtividade do trabalho na
agropecuaria s6 ¢ maior que a média do estado nas mesorregides do Grupo 2 (exceto
Campinas) e nas mesorregides de Bauru e Marilia (Ver Tabela 2 e Tabela 3).

Tabela 2
Participacdo das mesorregides nas areas agricolas do estado de Sdo Paulo, 1995-96

" . i i % pessoal
Mesorregido e % area total dos % area % area % valor da
. B ocupado na
grupo estabelecimentos pastagens lavouras produgao .
agricultura

Grupo 1 22,2 26,6 10,2 11,3 18,9
Pres. Prudente 12,1 18,5 4,7 5,1 8,7
Itapetininga 7,5 6,7 4.4 4,7 7,8
Litoral Sul Pta. 2,6 1,4 1,2 1,5 24
Grupo 2 254 13,8 46,6 41,7 30,4
Ribeirdo Preto 12,8 6,1 25,7 19,8 12,6
Araraquara 4,0 2,0 7,3 7,2 3,7
Piracicaba 3,3 2,2 5,4 5,7 3,8
Campinas 5,4 3,6 8,2 9,1 10,0
Grupo 3 44,6 51,8 39,8 37,0 37,0
S.José Rio Preto 14,9 16,9 15,2 12,8 14,1
Aragatuba 8,2 11,3 5,3 5,1 52
Bauru 11,7 12,4 9,8 9,8 8,7
Marilia 3,6 53 1,5 4,0 3,0
Assis 6,2 6,0 8,0 5,3 6,0
Grupo 4 7,3 7,6 29 8,5 11,7
Macrometropolitana 2,8 2,1 1,9 5,1 7,4
Vale do Paraiba Pta 4.6 5,5 1,0 3,4 43
Grupo 5 0,6 0,2 0,5 15 21
RMSP 0,6 0,2 0,5 1,5 2,1
Estado de Sdo Paulo 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: Censo Agropecuario (1995-96).
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Tabela 3
Indicadores de area média dos estabelecimentos agropecuarios e produtividade agricola das
) mesorregides do estado de Sao Paulo, 1995-96.
Indices relativos, base: total do estado = 100 (VP= valor bruto da produgéo)

VP total/area

" Area média VP animal/area VP vegetal/ VP/pessoa
Mesorregido e grupo total ,
(hectares) pastagens area lavouras ocupada

Grupo 1 75,6 51 58 95 60
Pres. Prudente 85,5 43 56 65 59
Itapetininga 64,1 62 69 108 60
Litoral Sul Pta. 74,0 57 29 161 61
Grupo 2 83,1 165 222 99 138
Ribeirdo Preto 108,0 155 112 97 157
Araraquara 103,4 181 330 100 192
Piracicaba 72,5 173 277 105 148
Campinas 51,9 169 314 101 89
Grupo 3 88,7 83 80 87 100
S.José Rio Preto 66,5 86 80 82 91
Aragatuba 103,6 62 73 72 97
Bauru 132,6 84 76 101 113
Marilia 102,7 111 128 193 135
Assis 81,2 86 57 76 88
Grupo 4 54,8 117 143 258 73
Macrometropolitana 35,5 185 323 232 69
Vale do Paraiba Pta 82,0 75 73 305 81
Grupo 5 27,5 257 1.006 284 71
RMSP 27,5 257 1.006 284 71
Estado de Sdo Paulo 79,7 100,0 100,0 100,0 100,0

Fonte: Censo Agropecuario de 1995-96

As maiores areas médias dos estabelecimentos agropecuarios encontram-se
em mesorregides do Grupo 3, onde predomina a pecudria extensiva, mas também
em Ribeirdo Preto e Araraquara, que pertencem ao segundo grupo, cujo produto
principal é a cana-de-agucar.

O Mapa 2, extraido de Tsunechiro et al (2001), mostra, para as 15 Regides
Administrativas de Sao Paulo, o produto principal da agropecuaria e a classificagdo
por faixas de valor da produgdo em 2000. Apenas a regido de Campinas
(aproximadamente corresponde as mesorregidoes de Campinas e Piracicaba), com
produto principal cana-de-agtcar, situa-se na faixa de mais de 2 bilhdes de reais de
valor da producdo. No outro extremo estdo as regidoes administrativas de Registro,
Sao Paulo, Baixada Santista e S0 Jos¢ dos Campos (grosso modo correspondente
as mesorregides Litoral Sul Paulista, Metropolitana de Sdo Paulo e Vale do Paraiba
Paulista), na faixa de menos de 500 milhdes de reais.
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Mapa 2
Classificagdo das Regides Administrativas (RAs) segundo o produto principal e faixa de valor da produggo agropecuaria,
estado de Sio Paulo, 2000.
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OsRurais

Na area rural paulista foram recenseados 626.693 domicilios. Nosso
primeiro interesse ¢ estudar a populagdo ocupada que reside nesses domicilios, suas
atividades e seus rendimentos. A Tabela 4 mostra a distribui¢do dos residentes e dos
ocupados rurais entre os grupos de mesorregioes constituidos na se¢ao anterior.

A primeira observa¢do é que o nimero de pessoas com ocupagdes nao-
agricolas e morando em domicilio rural supera em 75% o niimero dos rurais com
ocupagdes agricolas. E verdade que essa média estd bastante influenciada pelo
Grupo 5, constituido pela Regido Metropolitana de Sdo Paulo, mas, como se vera
adiante, em trés dos grupos de mesorregides os rurais nao-agricolas superam os
agricolas. Se se somam os Grupos 4 ¢ 5 — areas bastante urbanizadas — tem-se
62,7% dos ocupados ndo-agricolas com domicilio rural, revelando a
“multifuncionalidade” do rural paulista como local de residéncia de trabalhadores
engajados em atividades urbanas. Note-se, também, que 50% da renda rural de Sao
Paulo esta nesses dois grupos de mesorregides.

Tabela 4
Participacdo dos grupos de mesorregides do estado de Sao Paulo na populacao residente
e ocupada e na renda dos domicilios rurais em 2000. (em %)

Grupos de Pessoas Pessoas Ocupados Ocupados Rendimento total
mesorregides residentes ocupadas agricolas ndo-agricolas dos domicilios
Grupo 1 15,4 14,3 22,5 9,6 11,8
Grupo 2 18,4 20,1 26,9 16,1 21,6
Grupo 3 17,0 18,6 30,9 11,6 16,4
Grupo 4 17,8 18,6 16,6 19,8 20,0
Grupo 5 314 28,4 3,1 42,9 30,2
Estado de Sao Paulo 100,0 100,00 100,0 100,0 100.0
(nimero de pessoas)  (2.392.651)  (922.380) (335.833) (586.547) ’

Fonte: Censo Demografico (2000).

No Grupo 1 (mesorregides mais pobres) € no Grupo 3 (regides mistas) os
ocupados agricolas representam perto de 60% do total de ocupados rurais, mas nos
grupos mais ricos € mais urbanizados os ndo-agricolas sdo maioria. Destaca-se,
evidentemente, a area metropolitana, conforme ja foi comentado. No estado de Sao
Paulo os nao-remunerados ¢ os dedicados ao autoconsumo (ou autoconstrugao)
representam fracao insignificante das pessoas ocupadas, atingindo no méaximo cerca
de 10% no grupo de mesorregides mais pobres. O indicador mais uniforme entre os
grupos de regides € o acesso a previdéncia social: das pessoas ocupadas que
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residem em domicilio rural, menos de 8% em todo o estado sdo contribuintes da
Previdéncia, um valor extremamente baixo em se tratando do estado mais rico da
Federagao (Tabela 5).

O primeiro agrupamento de mesorregides distingue-se por ser nitidamente
mais pobre (“menos desenvolvido™) que os outros, assim como o ultimo grupo
destaca-se pelo elevado grau de urbanizacdo e densidade demografica. Mas em
termos dos rendimentos domiciliares este ultimo grupo ndo difere muito da média, e
os maiores rendimentos aparecem no Grupo 2, que possui uma atividade agricola
dinamica e urbaniza¢do mais dispersa, € no Grupo 4, também de forte urbanizagao.
Ja a propor¢do de pessoas abaixo da linha de pobreza (0,5 saldrio minimo per
capita) ¢ nitidamente menor no Grupo 2 (19%) e maxima no Grupo 1 (39%). Note-
se que em todo o estado quase 25% das pessoas rurais sdo pobres, o que pode ser
considerado elevado para o estado mais rico do pais. Os dados encontram-se na
Tabela 6.

A composi¢ao dos rendimentos nos domicilios rurais também nao € muito
discrepante entre os grupos de mesorregioes, com destaque para o peso importante
das aposentadorias em todas as regides (10,8% da renda na média do estado),
porém mais elevado na regido mais pobre (15% da renda no Grupo 1). Nas regides
mais ricas e urbanizadas a participacdo do trabalho entre as fontes de rendimento ¢
crescente, com o maximo de 88% na RMSP (Tabela 7).

Tabela 5
Composi¢do do pessoal ocupado residente na area rural do estado de Sdo Paulo em 2000
(em % do niimero de pessoas ocupadas)

o d Ocupados Com trabalho Nao- Ocupados em  Contribuin
cupados
Grupos de , P nao-agri- remunerado/ remunerados/ auto- tes da
. agricolas/PO .
mesorregioes A) colas/PO PO PO consumo/PO previ-
(B) (©) (D) (E) dénca/PO
Grupo 1 57,4 42,6 82,1 8,0 3,8 6,4
Grupo 2 48,9 51,1 93,4 3,5 0,8 7,3
Grupo 3 60,5 39,5 87,9 7,0 1,7 7,9
Grupo 4 32,4 67,6 90,7 4,3 1,5 7,8
Grupo 5 3,9 96,1 97,0 0,8 0,2 5,7
Estado de Sao
36,4 63,6 91,3 4,2 1,4 6,9
Paulo

PO=pessoas ocupadas

(A+B) = 100%

(C+D+E) = 100% (o residuo que falta corresponde aos que estavam afastados do emprego na semana de referéncia)
Fonte: Censo Demografico (2000).
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Tabela 6
Rendimento domiciliar per capita e propor¢ao de pessoas pobres nos domicilios rurais
do estado de Sdo Paulo em 2000.

Renda per capita em salarios Porcentagem de pobres

Grupos de . . .
. minimos (renda domiciliar per capita <
[TICSOIERIOes (1 SM = RS 151,00) 0,5SM)
Grupo 1 1,06 39,2
Grupo 2 1,63 19,3
Grupo 3 1,34 23,6
Grupo 4 1,57 24,2
Grupo 5 1,34 22,0
Estado de Sao Paulo 1,39 24,8
Fonte: Censo Demografico (2000).
Tabela 7

Composi¢ao dos rendimentos nos domicilios rurais do estado de Sdo Paulo em 2000
(em % do rendimento total)

Grupos de Trabalho Aposentadorias Aluguel Outras fontes * Total
mesorregides ¢ pensoes

Grupo 1 79,2 15,0 2,5 33 100,0
Grupo 2 84,8 9,4 3.4 2,5 100,0
Grupo 3 82,2 12,0 2,9 2,9 100,0
Grupo 4 80,1 12,6 3,7 2,9 100,0
Grupo 5 88,3 8,3 1,3 2,1 100,0
Estado de Sao Paulo 84,0 10,8 2,6 2,6 100,0

* Pensdo alimenticia, mesada, doagdes, bolsa escola, Renda Minima, seguro desemprego, juros, abonos.
Fonte: Censo Demografico (2000).

Na area rural residem pessoas ocupadas em atividades agricolas e em
atividades ndo-agricolas, com maior peso destas ultimas nas regides mais
urbanizadas. A interse¢do rural-agricola nada tem de novo, mas, quem sdo os rurais
ndo-agricolas? Quais as suas ocupagdes ¢ seus rendimentos? A se¢do seguinte traz
informagdo sobre o tema, comparando os dois tipos de ocupagao.

OsRurais Nao-Agricolas

A Tabela 8 compara rendimentos, escolaridade e trabalho nao-remunerado
dos agricolas e nao-agricolas rurais. Em todas as regides os ndo-agricolas
apresentam maiores rendimentos médios e as diferencas sdo mais acentuadas nos
dois primeiros grupos: no mais pobre (Grupo 1) a maior diferenga se deve ao baixo

20 Texto para Discussdo. IE/UNICAMP, Campinas, n. 112, out. 2003.



Os rurais e os agricolas de S&o Paulo no Censo de 2000

rendimento das ocupagdes agricolas; no Grupo 2 (mais rico) a diferenga fica por
conta do rendimento bem mais elevado das ocupagdes nao-agricolas. No total do
estado, os ocupados ndo-agricolas da zona rural recebem em média 33% a mais que
os agricolas dessa mesma area.

No Grupo 1 destaca-se ainda a alta porcentagem de pessoas ocupadas
recebendo 1 salario minimo ou menos (45,5% dos agricolas e 26,5% dos nao-
agricolas), atestando a baixa capacidade de geracdo de empregos adequados nessas
mesorregides mais pobres e menos urbanizadas. Mesmo nos outros grupos, ha uma
fragdo consideravel de ocupados com 1 salario minimo ou menos, chegando a mais
de um terco nos dois grupos de maior urbanizagdo (Grupos 4 e 5).

Como era de se esperar, ha proporcionalmente mais pessoas trabalhando
sem remuneragdo na agricultura e nas regides mais pobres, o que € confirmado
pelos dados, mas ¢ preocupante que em grande parte do estado mais desenvolvido
10% ou mais dos ocupados agricolas ainda trabalhem nessa condicdo.

A escolaridade média (anos de estudo) das pessoas ocupadas ¢ sempre
maior entre os ndo-agricolas, com diferenciais relativamente uniformes entre as
regides: 39% a mais na média do estado, chegando no maximo a 43% no Grupo 1.
Hé4 pouca diferenca dentro de cada categoria de ocupacdo, com os agricolas
completando em média os 4 anos de ensino fundamental e os rurais ndo-agricolas
com dois anos a mais, em média.

Tabela 8
Indicadores de rendimento e escolaridade das pessoas ocupadas em atividades agricolas e néo-
agricolas (trabalho principal) com domicilio rural no estado de Sdo Paulo em 2000

Rendimento médio % ganhando menos % com trabalho ndo-
Anos de estudo

Grupos de em SM de 1 SM remunerado

mesorregides i ndo- i ndo- i ndo- i ndo-

agricolas , agricolas , agricolas , agricolas ,
agricolas agricolas agricolas agricolas

Grupo 1 2,38 3,21 45,5 26,5 12,0 2,6 4,23 6,04
Grupo 2 3,01 4,00 21,7 16,2 5,6 1,4 4,34 6,17
Grupo 3 2,58 3,21 28,6 21,4 10,4 1,8 4,66 6,21
Grupo 4 2,84 3,63 36,9 21,1 10,1 1,6 4,04 5,53
Grupo 5 3,49 3,53 33,1 10,0 6,9 0,6 4,64 6,30
Estado de 2,67 3,56 321 16,1 93 13 437 6,09
S&o Paulo

Fonte: Censo Demografico (2000).
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Como foi visto anteriormente, nos paises desenvolvidos as atividades e
ocupagOes nao-agricolas dos residentes rurais sdo diversificadas e podem estar
vinculadas as novas fungdes do rural, como turismo e preservagdo da paisagem.
Nos paises mais pobres, as ocupacdes ndo-agricolas dos rurais tendem a ser bem
mais precarias e menos qualificadas, embora fundamentais na complementagdo da
renda domiciliar. (Ver, a respeito, Kageyama, 2003 e, especificamente para Sdo
Paulo, Basaldi, 2000).

Nas tabelas seguintes sdo apresentados os resultados do Censo de 2000, por
grupo de mesorregido, para as principais ocupagdes nao-agricolas dos residentes
rurais de Sdo Paulo. Os resultados por mesorregido individualmente sdo muito
similares, ¢ alongariam demais as tabelas, por isto ndo s3o apresentados. Nas
tabelas, algumas denominacdes das ocupagdes foram simplificadas, por exemplo,
substituiu-se “trabalhadores de estruturas de alvenaria, da construgdo civil” por
“pedreiros”; “condutores de veiculos sobre rodas, transporte particular” por
“motoristas”; “condutores e operadores de equipamentos para elevagdo e
movimentagao de cargas” por “carregadores’; etc.

As ocupagdes foram discriminadas nas tabelas 9 a 14 em ordem
decrescente de importancia, interrompendo-se a lista quando os acréscimos na
freqiiéncia acumulada se tornam muito pequenos.

Em todos os grupos de mesorregides, e no total do estado, a ocupagdo nao-
agricola mais importante dos rurais é o emprego doméstico, envolvendo um minimo
de 11,9% dos ocupados na RMSP e um maximo de 28,6% no Grupo 4, que faz
limite com a regido metropolitana ¢ ¢ altamente urbanizado. Em segundo lugar
aparece quase sempre a ocupac¢ao na construgdo civil (pedreiro). Na maior parte do
estado, portanto, duas profissdes inequivocamente de baixa qualificagdo e mal
remuneradas (nos padrdes brasileiros) constituem a principal fonte de rendimento
de trabalho nao-agricola no meio rural, o que esta muito longe do que se verifica na
Europa e em paises da Asia, em que os membros mais qualificados da familia é que
tendem a complementar a renda domiciliar trabalhando fora do seu
empreendimento.

As duas ocupagdes — servico doméstico e pedreiro — compdem 18,6% do
total de ndo-agricolas na Regido Metropolitana de Sdo Paulo, e atingem o maximo
de 36,4% no Grupo 4.
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Outras ocupacgdes mais freqiientes, porém muito abaixo das duas principais,
sdo: vendedores e ambulantes, transporte de mercadorias e carregadores
(“operadores de equipamentos de movimentagdo de cargas” e “trabalhadores de
carga e descarga de mercadorias”), trabalhadores elementares da industria
(subentende-se de baixa qualificagdo), ajudante de pedreiro, e “ocupacdes mal
especificadas”. As ocupag¢des de melhor nivel, que aparecem geralmente com
menor freqiiéncia que as anteriores, sdo as de gerente, costureiro (“operadores de
maquina de costura de roupas”, geralmente vinculado a industria téxtil), motorista e
mecanico. Apenas na RMSP as ocupacdes sdo mais diversificadas, aparecendo
trabalhos em instituicdes como creches e de cuidados aos idosos, trabalho em
almoxarifado, operario industrial especializado, entre outras.

Tabela 9
Principais ocupagdes ndo-agricolas dos residentes em domicilio rural no estado de Sdo Paulo em 2000.
Total do estado (n = 705.264)

N % no total de pessoas rurais
Ocupagdo - i % acumulada
ocupadas ndo-agricolas

Servigos domésticos 15,7 15,7
Pedreiros 6,5 22,1
Vendedores 43 26,4
Transporte de mercadorias 3,5 29,9
Gerentes de produgdo e operagdes 32 33,1
Outros trabalhadores elementares da

industria 28 359
Ajudante de pedreiro 2,8 38,8
Servigos de manutengdo de edificios e

logradouros 28 413
Costureiros 2,3 43,8
Ocupagdes mal especificadas 2,1 45,9
Vendedor ambulante 2,1 47,9
Carregador 1,9 49,9
Outros servigos 1,9 51,8
Gargons 1,6 53,4
Outras ocupagdes 46,6 100,0

Fonte: Censo Demografico (2000).
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Tabela 10
Principais ocupagdes ndo-agricolas dos residentes em domicilio rural
no Grupo 1 de mesorregides em 2000 (n = 68.177)

% no total de pessoas rurais

Ocupagio N | % acumulada
ocupadas ndo-agricolas
Servigos domésticos 15,1 15,1
Pedreiros 6,9 22,0
Gerentes de produgio e operagdes 4,8 26,8
Ocupagdes mal especificadas 4,4 31,2
Vendedores 3,9 352
Ajudante de pedreiro 3.8 38,9
Transporte de mercadorias 3,6 42,6
Outros trabalhadores elementares da indtstria 29 455
Outros servigos 2.4 47,8
Costureiros 2,2 50,0
Carregadores 2,1 52,1
Vendedor ambulante 1,8 53,9
Carga e descarga mercadorias 1,8 55,7
Gargons 1,8 57,5
Embaladores e etiquetadores 1,8 59,3
Outras ocupagdes 40,7 100,0

Fonte: Censo Demografico (2000).

Tabela 11
Principais ocupacgdes ndo-agricolas dos residentes em domicilio rural no Grupo 2
de mesorregides em 2000. (n = 144.631)

% no total de pessoas rurais

Ocupagdo ~ | % acumulada
ocupadas ndo-agricolas
Servigos domésticos 13,3 13,3
Transporte de mercadorias 6,7 19,9
Pedreiros 5,1 25,0
Gerentes de produgio e operagdes 4,2 29,2
Outros trabalhadores elementares da industria 42 333
Carregadores 3,3 36,6
Ajudante de pedreiro 33 39,9
Costureiros 3,0 42,9
Vendedores 2,8 45,7
Carga e descarga mercadorias 2,5 48,2
Ocupagdes mal especificadas 2,5 50,7
Embaladores e etiquetadores 2,1 52,8
Servigos de manutengéo de edificios e 1.9 54.6
logradouros
Trabalhadozes artesanais de material de 1.8 56,4
construgdo
Vendedor ambulante 1,5 57,9
Mecanico de automoveis 1,4 59,3
Outras ocupagdes 40,7 100,0

Fonte: Censo Demogréfico (2000).
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Tabela 12
Principais ocupagdes ndo-agricolas dos residentes em domicilio rural no Grupo 3
de mesorregides em 2000 (n = 105.229)

% no total de pessoas

Ocupagio rurais ocupadas nao- % acumulada
agricolas
Servigos domésticos 13,4 13,4
Gerentes de produgdo e operagdes 7.4 20,8
Pedreiros 6,0 26,8
Transporte de mercadorias 5,5 323
Costureiros 4,0 36,2
Ajudante de pedreiro 3,7 39,9
Outros trabalhadores elementares da industria 3,1 43,0
Carregadores 2,9 45,9
Vendedores 2,8 48,7
Carga e descarga mercadorias 2,1 50,9
Embaladores e etiquetadores 2,0 52,9
Ocupagdes mal especificadas 1,7 54,6
Trabalhadores artesanais de material de constru¢do 1,6 56,2
Servigos de manutengéo de edificios e logradouros 1,5 57,7
Mecanico de automoveis 1,5 59,2
Vendedor ambulante 1,3 60,6
Caldeireiro e serralheiro 1,3 61,9
Marceneiro 1,2 63,2
Outras ocupagdes 36,8 100,0

Fonte: Censo Demogréfico (2000).

Tabela 13
Principais ocupagdes ndo-agricolas dos residentes em domicilio rural no Grupo 4 de mesorregides em
2000. (n = 125.435)

% no total de pessoas

Ocupagio rurais ocupadas nao- % acumulada
agricolas
Servigos domésticos 28,6 28,6
Pedreiros 7,7 36,4
Vendedores 42 40,6
Ocupagdes mal especificadas 34 44,0
Ajudante de pedreiro 3,0 47,0
Outros trabalhadores elementares da industria 2,8 49,8
Gerentes de produgdo e operagdes 2,6 52,4
Carregadores 2,5 55,0
Transporte de mercadorias 2,5 57,5
Outros servigos 2,4 59,9
Servigos de manutengdo de edificios e logradouros 2,2 62,1
Trabalhadores artesanais de material de construgdo 2,0 64,1
Gargons 1,4 65,4
Outras ocupagdes 34,6 100,0

Fonte: Censo Demografico (2000).
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Tabela 14
Principais ocupagdes ndo-agricolas dos residentes em domicilio rural no Grupo 5 (RMSP)
de mesorregides em 2000 (n =261.793)

% no total de pessoas

Ocupagao rurais ocupadas nao- % acumulada
agricolas
Servigos domésticos 11,9 11,9
Pedreiros 6,8 18,6
Vendedores 5,8 24,4
Servigos de manutengao de edificios e logradouros 4,4 28,8
Vendedor ambulante 3,1 31,9
Vigilante e seguranga 2,7 34,6
Motorista particular 2,7 37,3
Gargons 2,4 39,6
Outros servigos 2,2 41,8
Outros trabalhadores elementares da industria 2,0 43,9
Cozinheiro 2,0 45,8
Escriturario 1,9 47,4
Costureiro 1,9 49,6
Guardas e vigias 1,9 51,5
Mecénico 1,5 53,0
Transporte de mercadorias 1,4 54,3
Fiscal e cobrador transporte publico 1,3 55,7
Pintor (construcdo civil) 1,3 56,9
Almoxarife 1,2 58,2
Cabeleireiro 1,1 59,3
Trabalho em creches ou com idosos 1,1 60,4
Operador de maquina-ferramenta 1,1 61,5
Outras ocupagdes 38,5 100,0

Fonte: Censo Demografico (2000).

Lanjouw (1999) mostra que, na india rural, as fontes de renda nio-agricolas
sdo igualmente importantes entre todas as faixas de domicilios, dos mais pobres aos
mais bem situados na distribui¢do, mas que o tipo de atividade ndo-agricola varia
bastante entre essas faixas. Para os 20% mais pobres, a principal fonte de renda,
depois da agricultura, sdo os trabalhos ndo-agricolas casuais e precarios, enquanto
para o quinto superior da distribuigdo prevalecem os empregos ndo-agricolas
regulares e mais qualificados.

Pudemos verificar, com os dados do Censo, que algo semelhante ocorre em
Sdo Paulo. Os quintis de renda considerando o rendimento domiciliar per capita
sdo, para o total do estado: R$ 100,00, R$ 152,00 (o salario minimo era R$ 151,00),
R$ 225,00 ¢ R$ 357,00 na data do Censo. Para cada quinto da distribui¢ao foram
identificadas as ocupagdes nao-agricolas, em ordem decrescente de importancia,
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como nas tabelas anteriores. Para ndo tornar excessivo o numero de informagdes,
restringimo-nos as oito primeiras ocupagdes em cada quinto. Os resultados estdo na
Tabela 15 e confirmam de certa forma a hipotese. Ndo temos informagao sobre a
regularidade do trabalho, mas podemos verificar que, a medida que se passa para as
faixas superiores da distribuicdo ha uma queda na importancia do emprego
doméstico e de pedreiro, dando lugar a ocupagdes mais qualificadas e menos
precarias, como gerentes, vendedores, escriturarios. Na faixa dos 20% mais pobres,
emprego doméstico e pedreiro perfazem 36,4% do total e sdo as mais importantes;
entre os 20% mais ricos esse valor cai para 9,7%, ndo sendo, neste ultimo caso, as
duas primeiras colocadas.

Conforme se passa para faixas mais elevadas de renda aumenta a
diversidade das ocupagdes: nos 20% inferiores, as oito primeiras ocupagdes
atingem 57% do total de ocupados nao-agricolas; essa propor¢ao vai caindo em
cada uma das faixas, chegando a 33% no ultimo quinto da distribuicdo. Neste
ultimo sdo necessarias 26 diferentes ocupagdes para atingir os mesmos 57% da
faixa de renda mais baixa.

Confirma-se, também, um ponto observado por Basaldi (2000) em relagdo
aos rendimentos obtidos nas diversas ocupagoes: excetuando o emprego doméstico,
todas as demais ocupa¢des ndo-agricolas t€m rendimentos superiores aos do
trabalhador agricola.

Na Tabela 16 foram computados os rendimentos médios (de todos os
trabalhos) para as ocupagdes nao-agricolas mais freqiientes e para trés grupos de
ocupagOes agricolas: os trabalhadores comuns (trabalhadores na exploracdo
agropecuaria, pescadores, cagadores e extrativistas florestais), os produtores
(produtores agricolas, em pecudria e agropecuarios) e os trabalhadores qualificados
(da mecanizagdo e irrigagdo e drenagem).

A Ttnica ocupa¢do com salario menor que o agricola ndo-qualificado é o
servigo doméstico — que corresponde a mais de 15% das ocupagdes na média do
estado — mas o trabalho agricola qualificado tem remuneragdo melhor do que varias
ocupacdes nao-agricolas, como se observa na tabela. Os produtores agricolas — uma
categoria muito heterogénea porque inclui desde o pequeno produtor familiar até os
donos de grandes agronegocios — tém em média ganhos maiores do que qualquer
ocupacdo ndo-agricola presente entre os rurais.
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Tabela 15
Principais ocupacgdes ndo-agricolas dos residentes em domicilio rural no estado de Sdo Paulo em 2000,
nos quintos da distribui¢do do rendimento domiciliar per capita

% no total de % no total de
N pessoas rurais - pessoas rurais
Ocupagio N Ocupagao N
ocupadas nao- ocupadas nao-
agricolas agricolas
Quinto 1 (20% mais pobres) Quinto 2 (20% a 40%)
Servigos domésticos 28,1 Servigos domésticos 25,0
Pedreiros 8,3 Pedreiros 6,5
Servigos de manutengao de Servigos de manutencdo de
o 4,3 I 4.4
edificios e logradouros edificios e logradouros
Gerentes 3,5 Vendedor 43
Vendedor 3,4 Gerentes 3,4
Ocupagdes mal definidas 34 Outros servigos 2,9
Outros servigos 32 Trab. elementares da induastria 2,7
Ajudante de pedreiro 3,0 Ocupagdes mal definidas 2,7
Total 57,1 Total 51,9
Quinto 3 (40% a 60%) Quinto 4 (60% a 80%)
Servigos domésticos 20,1 Servigos domésticos 14,5
Pedreiros 6,1 Vendedor 6,1
Vendedor 53 Pedreiros 52
Servigos de manutengdo de 3.8 Gerentes 33

edificios e logradouros
Servigos de manutengdo de

Gerentes 30 edificios e logradouros 30
Outros servigos 2,5 Vendedor ambulante 2,5
Distribui¢do de mercadorias 2,3 Trab. elementares da industria 2,4
Vendedor ambulante 2,2 Distribui¢do de mercadorias 2,4
Total 45,3 Total 39,2
Quinto 5 (20% maisricos)

Vendedor 6,8

Servigos domésticos 6,3

Gerentes 5,9

Escriturario 3,6

Pedreiros 3,4

Vendedor ambulante 2,7

Ocupagdes mal especificadas 2,5

Gargons 2,2

Total 334

Fonte: Censo Demografico (2000).
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Tabela 16
Rendimento médio de todos os trabalhos para os residentes rurais ocupados
nas principais ocupagdes ndo-agricolas e agricolas no estado de Sao Paulo em 2000
(em salarios minimos per capita)

Ofupaqaf) Rendimento (SM)
Nao-agricolas

Gerentes 6,12
Guardas e vigias 6,01
Motorista particular 4,58
Transporte de mercadorias 4,41
Operadores movimentagdo cargas 4,37
Vigilante e seguranga 3,79
Vendedores 3,63
Escriturario 3,34
Gargons 3,15
Vendedor ambulante 3,07
Pedreiros 3,06
Cozinheiro 2,28
Outros trabalhadores elementares da industria 2,18
Costureiro 2,07
Servigos de manutengao de edificios e logradouros 1,90
Ajudante de pedreiro 1,86
Servigos domésticos 1,55
Agricolas

Trabalhadores comuns 1,73
Trabalhadores qualificados 2,60
Produtores 8,83

Fonte: Censo Demografico (2000).

OsAgricolas Urbanos

Trés quartos dos 448.409 ocupados em atividades agricolas que residem na
area urbana em Sao Paulo estdo concentrados nos Grupos 2 (o mais rico, que inclui
a regido metropolitana de Campinas) e 3 (misto em termos agricolas e com baixa
densidade demografica), como mostra a Tabela 17. Nas duas regides mais
urbanizadas (Grupos 4 ¢ 5) aparecem os menores percentuais de agricolas com
residéncia urbana, o que sugere que deve estar havendo, no caso, interferéncia da
(ma) definig¢do de urbano, no sentido apontado por Veiga (2002).

Mas os grupos de mesorregioes mais urbanizadas (RMSP e seus entornos,
em diregdo ao litoral e ao interior) mostram uma diferenca radical no que se refere a
participagdo dos residentes urbanos e rurais entre as pessoas ocupadas na
agricultura. Na Tabela 18 vemos que na RMSP 74,7% dos agricolas tém domicilios
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urbanos ¢ no Grupo 4 aparece a menor participagdo de domicilios urbanos entre
todos os grupos (34%). Na regido mais rica e de agricultura mais dindmica (Grupo
2), dois tercos dos agricolas sdo urbanos. Na média do estado, 57% dos ocupados
agricolas residem em domicilio urbano (respeitada a defini¢do oficial do que ¢
urbano).

Na Tabela 18 foi incluida a escolaridade média dos dois tipos de ocupados
agricolas, podendo-se observar que, diversamente do verificado entre agricolas e
ndo-agricolas rurais, os agricolas urbanos praticamente ndo diferem dos rurais em
termos de nuimero médio de anos de estudo, com a notdéria exce¢do da RMSP
(Grupo 5).

O mesmo ndo ocorre com os rendimentos: os rendimentos dos agricolas
urbanos sdo sistematicamente maiores do que os dos rurais (3,71 SM e 2,67SM,
respectivamente, na média do estado) ¢ em todas as regides ha mais pessoas
ocupadas recebendo um salario minimo ou menos na categoria dos rurais. O fato de
residir na cidade contribui para um maior acesso a qualificacdo, possibilita a
agricultura intensiva de cinturdo verde e, possivelmente, favorece a maior presenga
de proprietarios entre os ocupados agricolas. Para eliminar este ultimo viés,
apresentam-se na Tabela 20 as freqiiéncias relativas de trabalhadores e produtores
(provavelmente a maior parte sdo proprietarios) agricolas com residéncia urbana,
por Grupo de mesorregidoes. Chama a atencdo a elevada proporgdo de trabalhadores
agricolas de baixa qualificagdo com domicilio urbano (78,7% no total do estado e
com pouca variagdo regional), o que pode, mais uma vez, estar influenciado pela
defini¢do frouxa de area urbana no Brasil, mas também reflete a presenga ainda
grande do trabalhador volante ou boia-fria na agricultura paulista. A elevada
proporc¢do de ndo-qualificados e a menor propor¢do de produtores sugere que nido
ha viés imposto pelas diferentes categorias de ocupados agricolas no resultado da
maior renda dos agricolas urbanos.

Em todas as regides verifica-se também uma ocorréncia maior de trabalho
ndo-remunerado entre os agricolas rurais (9,3% dos ocupados na média do estado)
do que entre os urbanos (2,1%), o que também contribui para diminuir o
rendimento médio per capita. Quanto a contribui¢do previdenciaria, ndo ha muita
diferenca entre urbanos e rurais (ocupados na agricultura) e nem entre regioes,
razdo pela qual a tabela foi omitida. Na média do estado de Sao Paulo, 8% dos
agricolas urbanos e 7,3% dos rurais eram filiados a previdéncia na data do Censo.
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Tabela 17
Distribuic@o dos ocupados agricolas com domicilio urbano no estado de Sao Paulo em 2000
(em %)
Grupos de mesorregides % do total do estado
Grupo 1 12,1
Grupo 2 40,1
Grupo 3 34,6
Grupo 4 6,4
Grupo 5 6,8
Total do estado (448.409 pessoas) 100,0

Fonte: Censo Demografico (2000).

Tabela 18
Escolaridade e distribui¢do dos ocupados agricolas entre domicilios urbanos e rurais
no estado de Sdo Paulo em 2000

(em %)
. Ocupados agricolas (% do total) Anos de estudo
Grupos de mesorregides - -
urbanos rurais urbanos rurais
Grupo 1 41,7 58,3 4,72 4,23
Grupo 2 66,6 334 4,33 4,34
Grupo 3 59,9 40,1 4,68 4,66
Grupo 4 34,0 66,0 4,81 4,04
Grupo 5 74,7 25,3 6,06 4,64
Total do estado 57,2 42,8 4,65 4,37
Fonte: Censo Demografico (2000).
Tabela 19

Rendimento per capita e porcentagem de pessoas com 1 salario minimo ou menos
entre os ocupados agricolas com domicilios urbanos e rurais no estado de Sdo Paulo em 2000
(em %)

Renda per capita (SM) % com renda <ISM

Grupos de mesorregides

urbanos rurais urbanos rurais
Grupo 1 3,19 2,38 34,1 45,5
Grupo 2 3,53 3,01 16,4 21,7
Grupo 3 3,85 2,58 23,2 28,6
Grupo 4 3,52 2,84 27,7 36,9
Grupo 5 5,16 3,49 25,5 33,1
Total do estado 3,71 2,67 22,2 32,1

Fonte: Censo Demografico (2000).
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Tabela 20
Proporcéo de trabalhadores e produtores entre os ocupados agricolas com
domicilios urbanos no estado de Sdo Paulo em 2000

(em %)
e Trabalhadores Trabalhadores
Grupos de mesorregides . Produtores
comuns qualificados
Grupo 1 77,2 4,0 18,8
Grupo 2 81,0 5,6 13,4
Grupo 3 78,2 6,3 15,5
Grupo 4 71,1 3,7 25,2
Grupo 5 77,8 3,0 19,3
Total do estado 78,7 5,3 16,0

Fonte: Censo Demografico (2000).
Conclusao

O estado de Sdo Paulo é uma area privilegiada para entender os novos
rumos do desenvolvimento rural. De um lado porque foi ai que a “modernizagéo
conservadora” da agricultura — que continua a ser a base de todo desenvolvimento
rural — chegou ao limite maximo, em comparagdo com os outros estados brasileiros;
de outro, porque a rede urbana densa e difundida por todo o estado permite que a
integracao rural-urbana se manifeste em sua plenitude.

Observa-se, em primeiro lugar, que a interse¢do agricola-rural é reduzida,
dando lugar ao “rural ndo-agricola” e ao “agricola-urbano”, possivelmente as novas
categorias que deverdo ser conceituadas e descritas para entender o
desenvolvimento rural no Brasil e, sobretudo, que deverao ser levadas em conta na
orientacdo das politicas agricolas e das politicas territoriais e habitacionais, para ndo
mencionar os mecanismos de regulagio do proprio mercado de trabalho. E verdade
que tais categorias ja existem ha algum tempo — a explosdo do fendmeno do bobia-
fria residente nas periferias urbanas data dos anos 60 e¢ 70 do século XX — mas a
novidade ¢ a sua magnitude, passando a predominar, em algumas regides, em
relacdo as formas tradicionais do agricola-rural e ndo-agricola urbano.

O aspecto marcante do nosso rural ndo-agricola, diversamente do que relata
a literatura para os paises desenvolvidos, ¢ a baixa qualificacdo e a precariedade das
ocupagdes nao-agricolas, mesmo no estado mais rico da Federagdo, concentrando-
se no servigo doméstico remunerado e no trabalho de baixa qualificagdo na
construcdo civil (pedreiro). S6 na faixa de maior renda (20% mais ricos), que reflete
o grupo de maior escolaridade e melhores condigdes de vida, observa-se maior
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diversidade e melhor qualificacdo das ocupacdes, como gerentes, vendedores e
escriturarios, com menor peso do servigo doméstico e da construcdo civil.

Em todas as regides do estado de Sdo Paulo aparecem os “novos rurais” e
0s “novos agricolas”, mas ¢ no grupo de mesorregides de maior desenvolvimento
agricola (“modernizada”) e no de maior densidade populacional e urbaniza¢do que
esses indicadores do novo desenvolvimento rural se manifestam com maior
intensidade.

O grupo formado pelas mesorregides de Ribeirdo Preto, Araraquara,
Piracicaba e Campinas, ¢ responsavel por 42% do valor da produg@o agropecuaria
de Sao Paulo, baseada nas grandes monoculturas, como cana, soja ¢ laranja. Nessa
regido, 51% dos residentes rurais ocupados tém atividades ndo-agricolas; esses néo-
agricolas rurais t€ém maior escolaridade, maior renda e ocupagdo mais formalizada
(medida pela menor propor¢do dos que ganham menos de 1 salario minimo) do que
os ocupados na agricultura. Do total de ocupados agricolas nessa regido, 67% tém
residéncia urbana e entre estes uma fragdo menor tem renda abaixo de 1 salario
minimo. Nessa regido encontra-se a maior renda domiciliar per capita rural do
estado de Séo Paulo.

Na regido que fica no entorno da regido metropolitana da capital —
mesorregidoes Macrometropolitana e Vale do Paraiba Paulista — predomina uma
agricultura de pequena propriedade tipica de cinturdo verde (hortifrutigranjeiros e
leite) numa zona de alta densidade demografica e urbanizacdo. Essa area ¢
responsavel por apenas 8,5% do valor da produgdo agropecudria, mas ai se
encontram 19% da populacdo rural ocupada e 20% do rendimento total dos
domicilios rurais do estado. Do total de ocupados rurais, 68% possui ocupagdes
ndo-agricolas; mas apenas 34% do total de ocupados agricolas residem em zona
urbana, sendo essa a menor propor¢do entre todas as regides do estado. Nessa
regido observa-se a segunda maior renda per capita rural do estado. A combinagio
entre alta urbanizagdo e pequenas propriedades agricolas familiares parece gerar
uma trajetéria diferente — talvez mais promissora em termos de desenvolvimento —
da descrita para a regido anterior: uma propor¢do muito maior de residentes rurais
com ocupagdes nado-agricolas (pluratividade) ¢ uma propor¢do muito menor de
ocupados agricolas residindo nas cidades (maior retengdo de populagdo na zona
rural).
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