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A compreensdo comum a grande parte da analise critica do pensamento social brasileiro
destina espaco a Oliveira Vianna como auténtico representante do pensamento autoritario. Nao
obstante o fato de que suas reflexdes estejam inseridas na tradigdo do pensamento conservador das
elites nacionais, resumi-las a estere6tipos e assim descartad-las sumariamente configuraria uma
posicdo negligente diante de sua vasta producgdo destinada & compreensdo da sociedade brasileira.
Com efeito, as suas principais contribui¢des referem-se a anélise dos tracos historico-estruturais da
constituicdo da sociedade brasileira e de suas instituicdes politicas.

Para introduzir Oliveira Vianna como um expoente do pensamento politico-social brasileiro
e, portanto, apresenta-lo para além de uma critica circunscrita a sua insercdo na tradi¢do do
pensamento autoritario nacional, é necessario ponderar inicialmente sobre dois aspectos relativos a
sua reflexdo acerca da realidade brasileira: por um lado, os tracos fundamentais de sua biografia, e
por outro, as caracteristicas historicas do periodo em que Vianna reflete e interpreta o Brasil.

Francisco José de Oliveira Vianna é um cat6lico conservador praticante, nascido em 1883
na cidade de Saquarema, no estado do Rio de Janeiro. Formou-se em Direito em 1905, dedicando-se
posteriormente ao jornalismo e ao magistério e ingressando no corpo docente da Faculdade de
Direito de Niter6i, em 1916. Ganha prestigio ao longo dos anos 20 com a publicagdo dos primeiros
trabalhos e, a partir da Revolucdo de 1930, torna-se Consultor da Justica do Trabalho, ocupando
papel de destaque na ordenacdo do direito do trabalho brasileiro. Um homem cuja trajetoria
profissional é marcada pela intensa participagdo na vida politica do pais. Falece em 1951, aos 68
anos de idade, depois de integrar, a partir de 1940, o Tribunal de Contas da Unido e a Academia
Brasileira de Letras®.

Desde a inauguracdo de sua extensa obra em 1920, com a publicacdo de Populagdes
Meridionais do Brasil, procura de maneira original identificar tipos caracteristicos da nossa
formacdo social, contrariando a tradicdo do pensamento nacional, que considera o0 povo brasileiro
como um corpo homogéneo. Por reconhecer, em principio, uma auséncia de homogeneidade, de
identidade nacional, especialmente tendo em vista o carater ganglionar de nossa sociedade, tendo

* Os autores agradecem o professor Jodo Manuel Cardoso de Mello por suas exposicdes sobre Oliveira Vianna no
curso “Interpretacfes do Brasil”, por ele ministrado durante anos no Instituto de Economia da Unicamp.

(1) As informagdes biograficas do autor foram extraidas de Antdnio Paim “Oliveira Vianna e o Pensamento
Autoritario no Brasil”. In: Oliveira Vianna. Institui¢des Politicas Brasileiras. Brasilia: Senado Federal, 1999.
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por base o grande latifindio e o dominio do senhor, usa inicialmente um método de anélise
regionalizado, localizando tipos sociais caracteristicos — 0 sertanejo, 0 matuto e o galcho — que se
desenvolvem de forma simbidtica com a diferenciacdo geografica do territrio nacional —,
respectivamente dividido entre os sertbes, as matas e 0s pampas. A identificacdo destes tipos
caracteristicos cria uma matriz definitiva no pensamento de Oliveira Vianna: analisar a sociedade
brasileira nas suas especificidades. Assim, elege desde Popula¢des Meridionais, os aspectos do
meio antropogeogréfico (clima e solo), os fatores sociais (cultura), os fatores bioldgicos e
heredoldgicos (linhagem e raca) como principais elementos explicativos da formagdo de um povo,
até reuni-los de forma bem particular em Instituicdes Politicas Brasileiras?.

Compreender o Brasil naquilo que temos de especifico € o desafio da obra de Oliveira
Vianna e o fio condutor do debate que estabelece com os “legistas nacionais”, em particular com
Rui Barbosa, para ele um estrangeiro, “culturalmente um puro inglés, nutrido do espirito de Oxford,
Cambridge ou de Eton”®, cuja perspectiva da construcéo de nossas instituicdes politicas assenta-se
na transposi¢cdo de modelos de fora — a democracia parlamentar e o federalismo de inspiracéo
anglo-saxonica - estranhos a realidade social brasileira.*

Partindo do Direito e da Politica, ndo estrutura sua analise de maneira habitual. Trata o
Direito como uma Ciéncia Social, parte integrante da cultura. Neste sentido, observa com acuidade
uma dicotomia entre o Direito-costumeiro, praticado pelo que denomina de povo-massa, € 0
Direito-norma, criado pelas elites e inscrito na legislacdo. Aponta, mais uma vez, para a
incompatibilidade entre o que esta regulamentado e o que existe de fato na sociedade viva.

A propria construcdo de uma tipologia para a caracterizagdo das elites e do povo-massa,
assim como das particularidades constitutivas de um e do outro, relaciona-se ao carater central que
Oliveira Vianna confere as nossas especificidades. Nesse sentido, o debate que estabelece com os
“legistas” nos leva ao problema central que perpassa toda a sua obra, qual seja, a soberania do
Estado. E sobre esse problema que Vianna se debruca e, em torno dele, vai afirmar a inadequacéo
das institui¢des politicas formadas sob as bases da liberal democracia para a consolidagdo soberana
do Estado, indicando a incapacidade deste tipo de perfil institucional, diante da forca politica do
privatismo e dos particularismos dos diversos clas distribuidos pelo territério nacional.

Nesse sentido, € compreensivel a presenca na obra de Oliveira Vianna de dualidades que
manifestam sua preocupacdo com a soberania do Estado. As tensdes entre democracia liberal e
democracia organica ou corporativa; federalismo e centralizagdo, liberalismo e a consolidagdo de
um Estado intervencionista, ordem e anarquia, presentes ao longo de seus trabalhos, expressam de

(2) “Em vez de uma causa tinica — meio s6 (Buckle), ou raca s6 (Lapouge), ou cultura sé (Spengler, Frobenius,
Boas - etndlogos alemées) — a ciéncia confessa que tudo se encaminha para uma explicagdo multipla, eclética,
conciliadora: Raga + Meio + Cultura. Com estes elementos é que ela esta recompondo o quadro moderno dos ‘fatores da
civilizagdo’ (...) E claro que, estudando a cultura, néo irei estuda-la apenas no seu aspecto puramente etnogréfico — como é
dos estilos; mas também como um complicado e delicado mecanismo que as sociedades humanas constroem — sob o
condicionamento do Meio e da Histdria — para selecionar, distribuir, classificar os valores humanos, gerados em seu seio
pelas matrizes biologicas da Linhagem e da Raga.” Vianna, Oliveira. Instituicbes Politicas Brasileiras, p. 90-91.

(3) Vianna, idem, p. 372.

(4) Neste sentido formula uma critica as elites politicas predominantes na RepuUblica ao proporem formas de
organizacao politica em total desconformidade com a experiéncia historica brasileira. As elites marginais estdo propondo,
na sua visdo, um “idealismo utdpico”.
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forma variada, seu profundo sentimento anti-liberal e sua conviccdo acerca da inadequagdo da
institucionalidade liberal a nossa realidade.

Outrossim, o sentimento anti-liberal de Oliveira Vianna ndo pode ser identificado
simplesmente com a sua propria reflexdo e formacao, sendo também ao ambiente politico-social
caracteristico daqueles anos do entre-guerras, em que a ordem liberal desmoronara. Ao pensar o
problema da soberania do Estado, as influéncias de autores como Carl Schmitt afastam o autor, do
ponto de vista analitico, do pensamento liberal. Do ponto de vista econémico e social, Vianna é um
agrarista, um homem conservador, que contempla os valores da vida no campo e da tradicdo,
portanto um critico a transformacdo da ordem social e econdmica. Dessa forma, ndo observa o
avanco da industrializacdo e da constitui¢do do que denomina “supercapitalismo”, apds a revolugio
de 1930, como um processo positivo para a sociedade brasileira, no que se refere a superacao dos
problemas que aponta.

O pioneirismo de Oliveira Vianna no pensamento social brasileiro, pautado na analise
historica de nossa formacdo, procura evidenciar nossas peculiaridades frente aos demais povos.
Constroi sua abordagem a partir do culturalismo sociolégico de Silvio Romero e da critica a
tradicdo liberal efetuada por Alberto Torres. O primeiro se pautou nas teses da Escola Francesa de
Ciéncia Social - Le Play, Tourville, Demolins, Rousiers, Preville, Bureau - ao passo que o segundo
representa a corrente que propde um Estado intervencionista e atuante, com executivo forte.

Né&o obstante as formas e os métodos de analise, as notas aqui propostas tém por finalidade
discutir algumas questdes contemporaneas, no que se refere a compreensdo dos fenémenos politicos
caracteristicos da sociedade brasileira, a partir das contribuicdes e limites da obra de Oliveira
Vianna. Nesse sentido, optamos por destacar aspectos de sua vasta obra, sem a preocupacao de
reproduzi-la, apontando trés conjuntos analiticos: inicialmente questdes referentes a conformacgéo
das institui¢cdes politicas brasileiras, incluindo uma analise do que Vianna denomina “a psicologia
do povo brasileiro”; um segundo conjunto, destinado ao debate travado por ele acerca da soberania
do Estado, da centralizagdo politica e da idéia de corporativismo; e, em terceiro lugar, a discussao
de sua visdo quanto aos valores capitalistas, a vida econdmica e ao desenvolvimento industrial
capitalista no Brasil. Por fim, indicaremos questfes e aspectos que nos parecem passiveis de
discusséo a partir da obra de Vianna.

Psicologia politica e institui¢Ges politicas brasileiras

Talvez a principal contribuigdo da obra de Oliveira Vianna para o pensamento brasileiro seja
a de chamar a atencdo para a necessidade de se considerarem 0s pressupostos historicos
relacionados a conformagdo das instituicdes politicas e da organizacdo social deste pais. Ao
procurar debater e contrapor-se ao racionalismo politico moderno (principalmente aos liberais, mas
também aos positivistas e aos comunistas), estuda as especificidades da nossa estruturagdo social.
Impressiona, em particular, sua critica as propostas de transplante de modelos exdgenos a nossa
realidade e cultura, pratica amplamente disseminada ao longo de nossa historia. Assim, ird
contrapor-se de forma veemente aos modelos politicos importados, baseados no liberalismo inglés,
no “democracismo” francés e no federalismo norte-americano, segundo o autor, em franca ascensao
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no pais, especialmente ap6s a Proclamacdo da Republica e a elaboracdo da Constituicdo liberal de
1891°.

A formacédo social do Brasil deita raizes em quatro séculos de histéria, conformando, na
linguagem do autor, um ‘complexo cultural’®. A base desta formacéo esta na grande propriedade da
terra ¢ no dominio do fazendeiro sob seu espago territorial, na condigdo social de “senhor”. Este
dominio advém da capacidade de controle da populacdo habitante no latifundio e em seu entorno.

Nos termos de Vianna, na base da nossa formacdo politica estariam duas instituicbes de
direito privado: o cla feudal e o cla parental’. O primeiro envolve os elementos mais combativos
ou mais leais ao proprietario, residentes dentro das suas demarcagdes, a populagdo masculina com
capacidade de luta, os pequenos proprietarios e pequenos comerciantes vicinais, 0s homens livres
localizados em terras proximas ao dominio. Apresenta uma estrutura hierarquizada, com funcéo de
defesa e posteriormente de ataque, voltada para a ampliagdo dos dominios e de prestigio politico do
grande proprietario.

A segunda instituicdo, o cld parental, deriva da familia “senhorial™®, mas pode ultrapassar
seus limites nos momentos de conflito. Pauta-se numa solidariedade de sangue, englobando crias e
protegidos educados como filhos, afilhados, filhos esplrios do senhor ou de parentes chegados,
parentes por afinidade civil (genros e cunhados) e por afinidade religiosa (compadres e afilhados) e
parentes por adogéo (crias e moleques mimosos).

Tais instituicGes politicas, para Oliveira Vianna, ndo teriam possibilitado o desenvolvimento
de uma experiéncia comunitaria de construcdo do espago publico, de uma consciéncia de
sentimento e de interesse coletivo. Formaram, sim, tipos sociais, instituicdes, usos e costumes em
que predominou o individualismo, o privatismo e o personalismo®. Dessa maneira, na estrutura
econdmica e social do periodo colonial, somente duas formas de solidariedade social foram
construidas: 1) a solidariedade em torno do senhor do “feudo” (ou “nobreza territorial”), que se
caracteriza por uma relagdo de dependéncia do povo-massa frente ao proprietario da terra; e 2) a
solidariedade em torno da grande familia do latifundiario, caracterizada por lagos de
consangiiinidade ou de compadrio. Ou seja, nestes espagos sociais, o poder esta centrado no “senhor
do dominio” ¢ o povo-massa estd preso numa relacéo de dependéncia parental ou de protecéo.

A formacdo social e econdmica do nosso povo processou um extremado individualismo
familiar, despreocupacdo com o interesse coletivo, auséncia de espirito publico, auséncia do bem

(5) Cf. Vianna, Oliveira. O ldealismo na Constituicdo. Rio de Janeiro: Ed. Terra e Sol, 1927.

(6) Retira este conceito da sociologia da cultura, dentre os quais cita Wissler, Lumley, Bernard e Hankins.
Oliveira Vianna. Instituicbes Politicas Brasileiras. p. 94.

(7) Caio Prado, a partir de Oliveira Vianna, tem uma compreensdo parecida sobre as primeiras instituicdes
politicas criadas na colénia, por ele denominado de cld patriarcal. Cf. Caio Prado Jr. Formacao do Brasil Contemporaneo,
Séo Paulo: Brasiliense, 1981. p. 287.

(8) Uma visdo diversa, que ndo se pauta na familia para derivar a formacéo social brasileira, pode ser encontrada
em Sérgio Buarque de Holanda Raizes do Brasil. 26. ed. Rio de Janeiro: Ed. José Olympio, 1994. p. 101. Uma
conjugagdo interessante aparece em Caio Prado, que evidencia o trabalho e a familia como elementos base para entender
tal formagdo, enfatizando o primeiro. Caio Prado. Idem, p. 346-355.

(9) Tanto Sérgio Buarque como Gilberto Freyre identificam razfes diferentes para 0 nosso insolidarismo. Sérgio
Buarque de Holanda op. cit. p. 137 e Gilberto Freyre. Sobrados e Mucambos. Rio de Janeiro: Ed. José Olympio, 1985. pp.
4eb5.
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comum e do sentimento comunal. A partir dessa ética, Vianna nao identifica no Brasil experiéncias
de democracia local, como percebe na Europa. O povo-massa teria sido o grande ausente dos
espacos locais de poder. Essa é uma caracteristica marcante da sociedade brasileira até os dias
atuais: a exclusdo do povo dos mecanismos de decisdo, de participacdo no poder.

Ao final do periodo colonial ndo contavamos com qualquer instituigdo “popular” que se
assemelhasse as “comunidades de aldeia” ou de “cidades” da Europa. Com a Independéncia, os clas
sdo levados a se reagrupar em partidos politicos, de carater puramente defensivos. Estar em um
partido politico era, para um cla, a forma de se defender da arbitrariedade de seus adversarios, 0s
outros clds, de manter ou ampliar o poder de mando do grande proprietario. Essa associagdo dos
clds em partidos politicos ndo obedecia critérios de natureza social, religiosa ou econdmica; era de
natureza “politica”, para fins exclusivamente eleitorais. Surge entdo o cl@ eleitoral, da mesma
natureza que o cld feudal e o cld parental, agora de base mais ampla, municipal, regional e até
nacional.

Como conseqliéncia do cla eleitoral, o qual reflete o dominio politico e partidario de
determinadas familias, surgem praticas politicas referidas a responsabilidade coletiva familiar, ao
nepotismo, ao banditismo coletivo e ao fanatismo religioso. A forga do cla eleitoral passa, entéo, a
estar na capacidade de arregimentar 0o povo-massa, submetido historicamente ao “dominio do
senhor”. Sem qualquer protegdo do poder publico, o povo-massa é levado a se articular em torno de
um cla eleitoral, como forma de defesa diante de outros clas, que passavam a utilizar os diferentes
mecanismos de coercao criados pelo regime instalado apds a Independéncia. O povo-massa, que até
entdo ndo tivera qualquer participagdo na vida politica ou eleitoral, passa a participar da vida
publica e a valer como forga numérica, na medida em que o critério majoritario foi instituido como
medida das disputas eleitorais. Para Vianna, 0 povo-massa passa a ter importancia na estruturacéo
de instituicdes locais, regionais e nacionais de poder para a qual ndo esta preparado, dada a sua
cultura e experiéncia historica.

Um segundo elemento fundamental para entender a analise da sociedade brasileira feita por
Vianna ¢ a critica a idéia de uma suposta homogeneidade, tal como os nossos “legistas” véem o
brasileiro. Para ele, ndo existe um Unico tipo social no pais, mas no minimo trés tipos sociais,
caracteristicos das regifes norte, centro-sul e extremo-sul do Brasil. O desenvolvimento histérico,
socialmente diferenciado de cada uma dessas regifes do Brasil, assim como os ambientes naturais
peculiares teriam gerado um tipo diverso com uma “psicologia politica” também propria para cada
uma. Os sertdes geraram o sertanejo, as matas geraram o matuto e 0s pampas geraram o gatcho.

Vianna observa que entre esses trés tipos sociais, 0 matuto seria o tipo preponderante, por ter
maior peso na massa social do pais e porque a sua zona de elaboragdo seria o centro de gravitacéo
politica do Brasil. Segundo o autor, é esse o tipo social que teria permitido a estabilidade politica e a
conseqiiente manutencdo de nossa unidade territorial'®. A marca é a disperséo e o isolacionismo. E
0 matuto do centro-sul - com “suas virtudes pacificas e ordeiras”, dos “seus instintos de brandura e
moderacdo” e seu “horror do sangue e da luta” - que teria permitido o desenvolvimento de uma elite

(10) “E aqui que se comeca a compreender a fungdo providencial dessas populagdes centro-meridionais, o valor
inestimavel de suas virtudes pacificas e ordeiras, dos seus instintos de brandura e moderac&o, do seu horror do sangue e da
luta. Estas populagGes sdo a forga ponderadora da nossa formagdo politica. Estas populagdes concorrem com a maior
porcao na formacao do escol dirigente. Estas populagfes exercem uma ascendéncia imensa sobre 0s grupos regionais que
lhes ficam ao sul e ao norte”. Oliveira Vianna. Populagdes Meridionais do Brasil. Belo Horizonte: Itatiaia; Niteréi: Eduff,
1987. p. 277-278.
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dirigente, responsavel pela estruturacdo do Brasil independente e que teria impedido a nossa
fragmentacdo inevitavel, caso prevalecesse a “psicologia” do sertanejo ou do gaticho. Mesmo
assim, frisa com bastante eloqiiéncia, dado o carater ganglionar do pais, que ndo ha um sentimento
profundo de nacionalidade na sociedade brasileiral?.

Portanto, no processo de formacdo do brasileiro, além de evidenciar as especificidades
regionais e seus tipos — para mostrar que ndo ha uma massa homogénea — identifica duas categorias
presentes na populagdo: a elite e 0 povo-massa. Na busca das caracteristicas historicas, sociais e
psicolégicas particulares da constituicdo e do desenvolvimento do povo e das elites brasileiras,
Vianna, compreende que sao “duas civiliza¢des e duas culturas inteiramente distintas”.

E absolutamente impossivel compreender a histéria das classes nobiliarias e dirigentes do Brasil,
sem ter sempre em vista esta distingdo essencial. O antagonismo que acentuamos existir, em
‘Institui¢des Politicas Brasileiras’, entre a cultura do povo-massa € a cultura das elites, ndo é s6
assimildvel modernamente; vem de longe, est4 na raiz mesma de nosso povo, e revela-se desde
0s primeiros dias de nossa formagdo e povoamento®?,

Entdo, quais seriam as caracteristicas culturais e sociais da elite e do povo-massa? Por um
lado, as raizes profundas da formacdo das elites brasileiras sdo, por ele, identificadas na nobreza
européia, transplantada para ca no processo de colonizagdo, expressando a nossa “nobreza da terra”.
Essa “nobreza da terra” se desenvolve tendo como base a grande propriedade, auto-suficiente e
isolada, com caracteristicas de cla, chamada de cla parental, cuja a solidariedade estaria restrita a
sua esfera familiar e de afinidade. Mas, dada as especificidades nacionais de grande extensdo
territorial e de isolamento das comunidades, a nossa elite desenvolve-se sem qualquer espirito
democratico, sem espirito publico e sem espirito de solidariedade nacional, de tal forma que cada
familia se assemelha a uma “reptblica”. Para o autor, somente no Império, a partir do poder de
aglutinacdo de D. Pedro Il, foi possivel articular uma elite com espirito publico. Mas, com a
substituicdo desta elite pela que proclamou a Republica, na conducéo dos destinos do pais reforgou-
se uma oligarquia rural e regional, com todos os desmandos caracteristicos deste periodo.

Esse mesmo processo histdrico que gerou as nossas elites também teria gerado o povo-
massa'®. A grande propriedade engendra a formagdo de uma populacdo que estabeleceu com o
senhor de engenho ou com o sesmeiro relagBes sociais, instituicbes e costumes que geram
solidariedade e dependéncia com para estes. E uma estrutura diversa da que identifica na “aldeia
agraria” européia, aspecto gerador — na opinido de Vianna - do espirito democréatico do anglo-saxao.

Portanto, o aparecimento do povo-massa no cenario politico, submetido ao controle do cla
eleitoral deu-se, para Vianna, como produto da origem antidemocrética desse cla eleitoral, derivado
da propriedade da terra, do direito feudal, da sesmaria e do latifindio, geradores de individualismo,
de conflitos e falta de solidariedade. N&o sdo produtos de um aprendizado historico, que tivesse

(11) Na caracterizagdo do gaducho, em Populagbes Meridionais, afirma que ha um maior sentimento de
coletividade advindo da sua experiéncia particular de defesa do territorio, das guerras platinas.

(12) Oliveira Vianna. Idem, p. 186-187.

(13) Caio Prado destaca a massa crescente de populacdo sem insercéo na esfera produtiva, explicando a origem do
povo como um subproduto do sistema colonial. Caio Prado, op. cit. p. 281.
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gerado uma cultura e instituicbes democraticas baseadas na solidariedade e no espirito publico,
como ocorrera com 0s povos anglo-saxdes™.

Tendo em vista esse quadro historico de formagdo social adverso a constituicdo do povo-
massa e de uma elite nacional vinculada aos interesses publicos e particularmente ao Estado, a
questdo que perpassa a reflexdo de Vianna diz respeito as condigdes que teriam possibilitado a
formacdo de uma elite dirigente nacional durante o Império. Nesse sentido, aponta duas causas
bésicas de constituicdo das elites dirigentes nacionais nesse periodo:

12 - a gestagdo no seio do povo — por forgca de hereditariedades eugénicas combinadas — de
individualidades superiores, dotadas organicamente, constitucionalmente de espirito pablico e
de ‘espirito de servico’

2% - 0 mecanismo seletivo que o Império organizou, permitindo a fixagcdo desses homens
superiores no servico permanente do Pais?®.

Ante o quadro desalentador por ele construido quanto a nossa formacdo social, Vianna busca
em fatores biologicos a diferenciagdo que permitiu a formagdo dessa elite dirigente. Prosseguindo,
afirma: “é bioldgica — e ndo cultural — a causa do aparecimento destes ‘tipos psicologicos’ num
dado grupo ou povo: vem das matrizes da RACA ou da LINHAGEM™*,

E pautado nessa analise que Oliveira Vianna vai descrever as caracteristicas da elite dirigente,
para ele ideal, os “HOMENS DE 1000”. Esses homens, na realidade, sdo tipos que Vianna afirma
presentes durante o Império. Teriam sido escolhidos pela visdo “panoética” de D. Pedro II, formando
os homens de Estado que teriam feito do Brasil “um Grande Império™’.

Aqui entdo chegamos a um ponto em que o impasse se coloca no pensamento de Oliveira
Vianna, em sua tentativa de encontrar elementos capazes de romper com 0 comportamento
fragmentador tipico dos clas eleitorais, que dificultam a consolidagdo soberana do Estado nacional.
Vianna tenta resolver esse impasse apoiando-se em elementos biologicos, de “linhagem e raga”,
que, no entanto, teriam se esgotado com o Império. Dai o impasse entre a necessidade da
centralizagdo politica nacional - em sua perspectiva decisiva para a soberania do Estado - e a
auséncia da elite dirigente promotora dessa centralizacdo. Tal dificuldade de identificacdo pode ser
facilmente vista por suas afirmagdes sobre a auséncia dos “homens de 1000” nas instituicGes da
Republica.

Independente da insuficiéncia das respostas referentes a sele¢éo das elites dirigentes, questéo
essa que permanece em debate até os dias atuais, identifica-se no autor um quadro de
problematizacBes extremamente rico e pertinente numa reflexdo acerca do Brasil de hoje. Em
especial, permanece relevante a distingdo psicologica entre elites e povo, constatada pelas
freqiientes iniciativas das elites dirigentes de “enxertia” de normas e padrdes inadequados a cultura
do povo brasileiro. Estas podem ainda ser chamadas de “elites marginais”, tendo em vista que
alimentam a dissociacdo entre o direito-norma, sem vinculos concretos com os habitos, com a

(14) Com a qual concordam, por razdes distintas, Sérgio Buarque e Gilberto Freyre.
(15) Oliveira Vianna. Institui¢des Politicas Brasileiras, p. 340.

(16) Idem, p. 341. Grifo do autor.

(17) Idem, p. 342.
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historia e a tradicdo do povo, e o direito-costumeiro, baseado na vida cotidiana desse povo.
Herdeiras de um quadro institucional sem vinculacdo com sua cultura, as Instituicbes Politicas
brasileiras estdo atravessadas por esta dissociacdo, que perpassa toda nossa historia. Talvez um
importante aspecto na explicacdo da inocuidade dessas instituicdes, bem como da regra juridica no
Brasil, possa ser encontrado ai, constituindo-se num entrave para a construcdo de Instituicbes
Politicas fortes, capazes de forjar a cidadania e a nacionalidade.

Estado Soberano — Centralizacdo e Corporativismo

A critica de Vianna ao liberalismo apresenta como desenlace uma concepcao particular de
Estado®® e de democracia. A defesa de um Estado incontrastavel e forte é a expressdo do seu anti-
liberalismo. Um Estado que seja capaz de soldar a nacdo, que seja a ultima ratio, assemelhando-se,
neste aspecto, ao conceito de Estado de Hobbes. Revela a influéncia de Carl Schmitt, que defende o
Estado Total, acima do parlamento, das leis, capaz de tomar decises e evidenciar sua soberania
mesmo em periodos de excecdo®®.

Estando a origem do problema na forga politica do privatismo dos clds, a constituicdo de
um Estado soberano deveria se dar pelo fortalecimento do poder central na funcdo legalizadora e
unificadora, materializado em um Estado forte e centralizado. As saidas “versardo s6 e
exclusivamente sobre as transformagdes operadas por uma agdo consciente e deliberada do Estado
por obra de uma politica. Quero dizer: de um plano de reformas, organizado por um partido, por
uma elite ou por um génio politico posto em execucdo pelo Estado, com sua poderosa maquinaria

executiva e coercitiva”®.

Fica patente a sua percepgdo de que, em primeiro lugar, é preciso aceitar as peculiaridades
da nossa formagdo social para que se tomem atitudes sensatas e razoaveis, descartando a simples
coacdo material do Estado. Chama a atencdo, portanto, para a necessidade de os usos, tradi¢bes e
costumes serem considerados, ndo contrariados de forma violenta e radical, tendo em vista que as
mudangas nos processos culturais sdo lentas.

Ao mesmo tempo, Vianna ndo espera que a constru¢do da nacionalidade venha do povo-
massa, 0 qual ndo teria consciéncia coletiva e nem experiéncia democréatica. A saida devera ser
operada por uma elite preparada e com espirito publico, relativamente independente e que possa
efetivamente exercer o poder. Sugere um processo de civilizacdo das oligarquias rurais,
transformando-as em uma aristocracia esclarecida. Como visto, as respostas a esta questdo resvalam
para saidas insatisfatorias, tendo em vista as dificuldades de recrutar os “homens de 1000”.

Em decorréncia, chega-se entdo a um impasse: se ndo temos os “homens de 1000”, como
realizar a obra de centralizagdo politica do Estado, “com um governo nacional poderoso,
dominador, unitario, incontrastavel, provido de capacidades bastante para realizar, na sua plenitude,

(18) Talvez Sérgio Buarque critique o Estado incontrastavel de Vianna, implicitamente associando este tipo de
idéia a uma nova versdo de personalismo, pautada numa “espécie de entidade imaterial e impessoal, pairando sobre os
individuos e presidindo seus destinos" Sérgio Buarque de Holanda, op. cit. p.138.

(19) Cf. Carl Schmitt. A Crise da Democracia Parlamentar. S&o Paulo: Scritta, 1996.
(20) Oliveira Vianna, Institui¢des Politicas Brasileiras, p. 436.
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0s seus dois grandes objetivos capitais: - a consolidacdo da nacionalidade e a organizagédo de sua
ordem legal”?%

Efetua uma severa critica a forma federalista de governo, a qual pressupde uma
homogeneidade entre os entes federativos, inexistente num pais ganglionar e dominado por
oligarquias locais como o Brasil. Permite-nos aprofundar o debate acerca da autonomia das esferas
subnacionais frente a esfera central, no que tange as receitas, despesas e o emprego publico,
forcando-nos a incorporar no mesmo a questdo do poder das oligarquias regionais. Na sua
perspectiva, a centralizacdo de poder e recursos publicos seria um elemento mitigador dessa que
talvez fosse a “enxertia” mais adversa a sua visdo de Estado com poder centralizado no executivo
federal®.

Também ndo absolutiza a democracia, como valor supremo, sugerindo no contexto
assinalado, que o problema da democracia no pais seria, antes de tudo, um problema social e
econémico e ndo somente um problema politico e institucional. Formula uma critica ao sistema
parlamentar instituido a partir da Republica, dizendo que inexistiam as condicGes historicas para o
povo exercer livremente suas decisdes politicas? capazes de gestar uma opinido publica organizada
(sindicatos fortes, imprensa independente, grupos sociais e corporativos organizados)*.

Em contraposicdo aos mecanismos de participacdo tipicos da democracia liberal,
representados especialmente pelo voto universal, pelos partidos politicos e pelo parlamento,
defende a organizacdo da sociedade a partir de grupos sociais articulados em corporacGes. Tais
corporacdes atuariam no sentido de dar ossatura ao Estado, configurando instrumentos garantidores
da ordem social, em que o conflito de classe ndo seja explicitado, mas disciplinado. Acredita que,
através da sindicalizagdo, serd possivel agregar a cultura o gosto pela cooperagdo e pela
solidariedade. Um sindicalismo com o papel de agente corretivo ou retificador dos complexos
politicos herdados da colbnia, que crie formas de solidariedade social. Portanto, na sua visdo, a
legislagdo trabalhista e a sindicalizacdo sdo formas de gerar o solidarismo, sem se chocar com 0s
costumes do povo-massa, permitindo-lhe que lentamente, altere os habitos e a cultura em uma
perspectiva superior a existente®. Assim, propde uma politica dirigida, que garanta a ordem social;
um Estado intervencionista, centralizado e com base na organizacgao das corporagdes sociais.

(21) Oliveira Vianna Populages Meridionais do Brasil , v. I, p. 276.

(22) Visao positiva da descentralizacdo politica, no periodo da Republica, orientada pela perspectiva econdmica
pode ser vista em Celso Furtado. Formagdo Econdmica do Brasil.1989. p. 116 e 171.

(23) Piva, fazendo referéncia a Oliveira Vianna afirma: “O certo é o governo de opinido, o mais organizado e
eficiente: sem organizagdo da opinido e dos interesses gerais, todo governo € faccioso, é de partido, é dominado por um
cld, é um mau governo” Luiz Guilherme Piva. Ladrilhadores e Semeadores. Séo Paulo: Editora 34, 2000. p. 142.

(24) Neste ponto, transparece a influéncia de Carl Schmitt, que defende a existéncia de uma incompatibilidade
entre democracia e sistema parlamentar, pois 0s principios basicos da democracia parlamentar ndo sdo efetivamente
praticados em um sistema capitalista: o principio da publicidade e da discussdo publica. O que prevaleceria no capitalismo
€ a concorréncia e competi¢do entre os atores sociais, em que o mais forte se sobrepde em relagéo aos mais fracos. Carl
Schmitt, op. cit.

(25) Cf. Oliveira Vianna. Ensaios Inéditos. Campinas: Editora da Unicamp, 1991. p. 273. "Num povo como o
nosso, de formacéo colonial e anti-urbana, guardando ainda no seu subconsciente coletivo uma tradi¢do quadrissecular de
centrifugismo deixada pelos 'pioneiros', 'desbravadores’ e 'latifundiarios' donde porém num povo assim, profundamente
animado do espirito individualista, o sindicalismo representa, realmente, o papel de um agente corretivo ou retificador: é 0
processo mais eficaz, rapido e seguro para a criacao e o desenvolvimento destas formas de solidariedade social ativa, que
ele ndo pdde construir e consolidar durante os quatros séculos de sua histdria social...".

Texto para Discusséo. Unicamp. IE, Campinas, n. 337, maio 2018. 9



Denis Maracci Gimenez / Domingos Savio Garcia / José Dari Krein / José Eduardo Roselino / Maria Cecilia Sodré / Neide Cesar Vargas

Aqui é possivel identificar uma contradicdo no pensamento de Oliveira Vianna. De um lado
ele constata que historicamente foi o latifundio a fonte geradora do espirito de cla, que teria
impedido o desenvolvimento de uma cultura democratica no Brasil. Para Vianna, ao contrario do
que pensavam os nossos “legistas” liberais, esse espirito de cld seria reforcado caso adotassemos
institui¢des politicas liberais. De outro lado, Oliveira Vianna defende a neutralizacdo do cld como
condicdo para que as reformas politicas tivessem efeito, criando condigdes para termos instituicdes
democraticas, tal como propugnavam os “legistas”.

No entanto, Oliveira Vianna ndo se manifesta favoravel a alterar o elemento gerador do
espirito de cld, a estrutura agréria baseada no latifandio. As reformas por ele defendidas sé&o
mantidas no terreno do direito publico, institucional e nas garantias civis, ndo entrando no terreno
econdmico. Mas se ndo alteramos a fonte geradora do espirito de cl, o latifindio, que impedia o
desenvolvimento de uma cultura democréatica, entdo esse espirito de cla seria continuamente
recriado e o governo forte que deveria controla-lo passaria a ser permanente e ndo transitério, como
0 autor nos permite entender.

Essa questdo é importante porque ela nos remete a discussdo da solucdo alcancada para essa
contradicdo. A industrializagdo, a imensa urbanizacdo e a constituicdo de um mercado de trabalho
no Brasil dos Gltimos 50 anos, de um lado mantiveram a estrutura agréria e, de outro, enfraqueceu a
estrutura de clds que reinava na sociedade brasileira do comeg¢o do século. Mas, se de um lado
vingaram as idéias de Oliveira Vianna (o fim do dominio dos clas), de outro lado, a industrializacdo
e urbanizacdo pds por terra o dominio de seu mundo agrario, e o desenvolvimento do capitalismo
no Brasil alcangou niveis que contrariaram 0s seus desejos.

Valores capitalistas e pré-capitalistas

Oliveira Vianna afirmou ndo ter tido a intencdo de fazer uma historia da economia
capitalista no Brasil, mas de “apenas dar a discriminacdo das tendéncias gerais das nossas
instituicGes econdmicas e das idéias e sentimentos que vém presidindo o seu desenvolvimento e
expansao; idéias e sentimentos que se cristalizam em tradi¢cfes e usos da nossa coletividade
nacional”?® (grifos no original).

Uma leitura apressada da obra de Oliveira Vianna pode conduzir a constatacdo de uma
contradicdo com a biografia do autor. Afinal, o que justificaria a presenca de um “agrarista” e de
um “anti-capitalista” confesso como integrante do governo industrializante/modernizante de
Vargas? Uma observacdo mais atenta e a consideragdo dos valores que nortearam seu pensamento,
no entanto, nos surpreendem pela coeréncia entre a atuacdo politica do autor e suas idéias.

7

Antes de mais nada é importante ressaltar que a oposicdo de Oliveira Vianna ao
capitalismo, caracterizado por ele como sendo uma espécie de “alucinagdo ou delirio coletivo” ou
“adoragdo ao bezerro de ouro”, ndo significa, em nenhuma hipétese, contrariedade com o regime de
propriedade privada, ou ainda, com os mecanismos de exploracdo de classe que caracterizam este

(26) Oliveira Vianna. Histéria Social da Economia Capitalista no Brasil, Belo Horizonte: Itatiaia; Rio de Janeiro:
EDUFF, 1987. p. 19.
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regime. O “anti-capitalismo” de Oliveira Vianna é, antes de mais nada, uma obje¢do ao mercado
desregrado, caracterizado pela busca do enriquecimento rapido e facil (do lucrum in infinitum).

O autor reconhece a auséncia no Brasil do dominio da economia capitalista e que, em
contrapartida, existiam “dois Brasis” e “que a parte do nosso pais superindustrializada pelo grande
capitalismo moderno era muito pequena reduzida mesmo a um pequeno setor geogréafico no sul do
pais”?. Ao tratar do industrialismo e do “supercapitalismo”, estava preocupado com “as suas
institui¢oes econémicas, os seus tipos sociais e a sua mentalidade peculiar’?®, bem como com a
mentalidade pré-capitalista e suas institui¢Ges.

Oliveira Vianna enfatiza em sua obra o fato de que no Brasil o espirito capitalista nunca
chegou a ser um trago cultural dominante. Reforca que a “questdo social”, caracterizada como
produto de velhas sociedades dominadas pelo regime capitalista surgiu no pais antes do Brasil ter
atingido o ciclo daqueles conflitos entre o capital e o trabalho que, no Velho Mundo, justificaram a
aparicdo e o desenvolvimento desta politica socializadora. O Brasil estava, na visdo de Vianna,
distante dos centros genéticos do grande capitalismo tanto na sua dimensdo técnica como também
na socioldgica.

Nas sociedades pré-capitalistas, segundo Vianna, a riqueza baseava-se na renda destinada a
manter o status; nelas o homem ndo se consagrava a producdo e, sim, ao consumo de bens
necessarios a vida do homem e da sociedade. Em contraposicdo, estava a sociedade capitalista
caracterizada, entre outras coisas, pelo homem rico que aplica o seu lucro de preferéncia no
aumento da riqueza acumulada sendo um produtor direto de bens materiais.

Para o autor, o Brasil viveu (pelo menos, psicologicamente) dentro dos valores pré-
capitalistas em todo o seu processo econdmico. A mentalidade dominante da exploracéo agréria ou
pastoril seria a chamada “economia de manuten¢do” (de subsisténcia e de status) e nunca a
excessiva ambicdo de acumular proventos monetarios, de enriquecer, absorver e expandir-se,
caracteristica do moderno capitalismo agrario existente, por exemplo, nos Estados Unidos. A
“nobreza da terra” do Brasil procurava o enriquecimento como meio para aumentar seu prestigio
social.

H& uma persisténcia, no pensamento de Oliveira Vianna, da preocupacéo em evidenciar as
caracteristicas pré-capitalistas ao lado das “supercapitalistas”, marcadas também pelo capitalismo
financeiro (o das sociedades andnimas). O autor faz mengdo a um caréater reflexo e imitativo do
Brasil em relacdo a moderna tendéncia ““supercapitalista” dos Estados Unidos e Alemanha. Chega a
identificar a existéncia de um “supercapitalismo” industrial, florescente em Sdo Paulo e no Rio.
Apo6s 1920, reconhece o autor, ha uma inclinacdo da nossa orientacdo industrial para 0s processos
juridicos, financeiros e tecnologicos do “supercapitalismo”.

Vianna fez uma distin¢do de trés tipos sociais gerados pela cultura mercantilista moderna: o
do capitdo da industria, o do banqueiro e o do rentista. Esses trés tipos sociais prezariam o dinheiro

e dariam uma forte importancia a riqueza monetéria. Para 0 autor, esses tipos podem ser
caraterizados como biotipolégicos e que a moderna civilizagdo industrial os aproveitou,

(27) Idem, p. 20.
(28) Idem, p. 21.
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selecionando-os e distribuindo-os, dando-lhes uma posicdo na estrutura social de acordo com as
suas afinidades psicoldgicas e as finalidades econdmicas que ela precisa atingir. As diferencas
destes tipos podem ser atribuidas a fatores biolégicos associados aqueles de natureza cultural.

Na sua concepgao, o “supercapitalismo” estaria condenado a um desenvolvimento limitado
pelas especificidades nacionais. Tais consideragdes foram tecidas num periodo em que a
industrializacdo ja apresentava estruturas razoavelmente solidificadas.

Oliveira Vianna apresenta entdo os fatores que funcionariam como barreiras para o pleno
desenvolvimento do capitalismo em solo brasileiro. Uma andalise mais detida destas “barreiras”
parece-nos, hoje, um conjunto de “desejos” do autor que vé marchar aceleradamente o capitalismo.
Estas caracteristicas, que serviriam talvez como “trincheiras” da resisténcia do velho Brasil rural, na
concepgdo de Vianna, ndo chegaram a apresentar sérios impedimentos para o desenvolvimento do
capitalismo no pais, mas certamente foram transpostos por mecanismos que conformaram (ou
deformaram) a sociedade brasileira.

Dessa forma, o autor se refere a demografia do pais que se apresentaria como uma barreira,
na medida em que as populacdes dispersas pelo interior agricola ndo poderiam ser arregimentadas
como mao-de-obra para a grande inddstria capitalista. Também se refere a geografia por conta das
enormes dificuldades de comunicacdo e transporte em um pais de dimensdes continentais que
inviabilizariam a penetragao dos produtos desenvolvidos nos centros “supercapitalistas” Os habitos
simples da vida no campo, por sua vez, seriam um empecilho para o desenvolvimento do frenético
consumismo que caracterizariam as sociedades “supercapitalistas”.

A inviabilidade aqui do “supercapitalismo” industrial foi atribuida por Vianna ao nosso
grande territorio que eliminaria as vantagens que se podia esperar da racionalizacdo e da producéo
em série e em massa, tornando impossivel a essa producdo, racionalizada pelo taylorismo e pelo
fordismo, a constitui¢cdo de um mercado interno, de amplitude nacional, capaz de absorvé-la.

No que diz respeito a relagio com o Estado, onde predomina a mentalidade do
“supercapitalismo”, a tendéncia dos grandes capitdes da industria a expansao e a dominagdo os leva
a uma concorréncia frenética e agressiva e a conquista do poder politico, a dominagdo dos 6rgaos
do governo e da administragdo, & subordinagdo da forca do mecanismo do Estado aos seus
interesses de classe. Cria-se, segundo Vianna, uma “clara subordina¢do do politico ao econémico: -
e este é justamente o trago mais marcante das modernas sociedades sujeitas ao império do

“supercapitalismo” financeiro e industrial”?°.

Diante de uma sociedade que comecava a se transformar, com o inicio da industrializagdo
do Brasil, com a urbanizagdo e o desenvolvimento de uma sociedade mais cosmopolita, Oliveira
Vianna demonstra sua contrariedade com esses rumos se refugiando num nostélgico passado
agrarista®, de natureza feudal, pintando com cores idilicas uma Idade Média ou sociedade feudal

(29) Oliveira Vianna. Historia Social da Economia Capitalista no Brasil. p.47.

(30) Uma critica a essa perspectiva de congelamento da sociedade colonial pode ser encontrada em Caio Prado Jr.
“Uns, a maioria, pregavam uma espécie de cristalizacdo das condi¢des vigentes, uma perpetuagdo, em ambiente de estufa,
do sistema colonial tal como tinha sido e ainda era praticado. Os males, que enxergavam muito bem, ndo os atribuiam ao
sistema propriamente, mas ao modo pelo qual se praticava, e sobretudo aos desvios que nele se tinham introduzido. Em
suma, o que propdem ¢ o restabelecimento dele em sua pureza original”. Caio Prado Jr,. op. cit. p. 360.
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onde a convivéncia de senhores e servos era pacifica e harménica, cada qual no seu grupo social ou
“estamento” e se respeitando mutuamente®. E essa sociedade que ele procura reconstituir em “
Historia Social da Economia Pré-Capitalista no Brasil”, escrita ja no fim da vida e publicado como
obra postuma.

Cabe, por ultimo, identificar no apego agrarista do autor as razdes de sua perspectiva
conservadora no que tange a propriedade da terra. Coerente com sua visdo de mundo, Vianna nao
cogita da transformacdo do latifundio. Prefere ir buscar explicagdes para a questdo da propriedade
da terra em elementos bioldgicos da raca e linhagem. O apego agrarista faz ressaltar o carater
conservador do pensamento de Oliveira Vianna, que se acentua na medida em que transcorre sua
obra, tornando-se explicita em Histéria Social da Economia Pré-Capitalista no Brasil. O
agrarismo, 0 apego aos valores nobiliarios, o saudosismo do Império, estdo cada vez mais em
contradi¢do com a evolugdo do Brasil dos anos posteriores a 1920. O avanco da industrializacdo, da
urbanizacdo e do cosmopolitismo das elites, aumenta a distancia entre a sociedade idealizada por
Vianna e aquela para a qual o Brasil evoluia.

Consideragdes finais sobre temas contemporaneos

Com estas notas, procuramos indicar aqueles elementos que julgamos centrais para o debate
contemporéneo acerca da obra de Oliveira Vianna. Assim, destacando suas contribuicBes e
contradi¢cfes, procuramos mostrar a sua originalidade na formulacdo de questfes que ainda hoje
permanecem no centro do debate relativo a nossa sociedade. Nesse sentido, dedicamos esse espago
ao levantamento de um conjunto amplo de questdes, a partir das contribui¢cbes do autor, com o
propésito de desencadear uma discussdo de problemas contemporaneos sobre a sociedade brasileira.

O primeiro conjunto de questfes sobre problemas nacionais contemporaneos, avaliamos,
diz respeito a especificidade nacional. Oliveira Vianna é uns dos primeiros pensadores brasileiros a
adotar, de forma sistematica, como método de andlise, o estudo da identidade nacional, sobre quem
€ 0 povo brasileiro e qual a sua peculiar forma organizacdo social. Também participa do debate
politico de seu tempo, centrando a sua reflexdo no campo da politica, da conformacdo das
instituicGes. Evidencia as especificidades nacionais para contrapor-se aos ‘legistas da Republica’,
preocupados em transpor para o0 pais modelos que se efetivaram em sociedades distintas da
brasileira. Nesta perspectiva, busca compreender as institui¢cbes politicas e a formagdo do povo
brasileiro a partir de suas especificidades regionais e, principalmente, tendo por base a estrutura da
grande propriedade rural e o dominio senhorial. Na realidade, o conjunto de sua obra é um esfor¢o
de reflexdo direcionado a compreensao das especificidades nacionais.

O segundo conjunto de questdes se refere ao problema da soberania do Estado no Brasil. A
preocupacao central da obra de Vianna é discutir a questdo da soberania do Estado, dado o carater
das instituigdes politicas construidas a partir da grande propriedade e do dominio dos clds e o
processo de formacéo do povo brasileiro. Para superar o isolacionismo, o privatismo, o nepotismo e
o0 personalismo, teriamos a necessidade de um Estado forte e centralizado, conduzido por uma elite,
para ele, com verdadeiro espirito pablico. Na realidade, a problematica da soberania do Estado é

(31) A esse respeito ver Eric Hobsbawm. A Era dos Extremos — O breve século XX: 1914-1991. Séo Paulo: Cia
das Letras, 1995. p. 117-118.
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compreendida, nestes termos, como a problematica da efetiva constituicdo de um Estado Moderno
no Brasil, em condi¢es historicas e sociais especificas.

Um terceiro conjunto de questBes diz respeito ao problema da fragil participa¢do do povo
na vida politica nacional e da questdo democratica. Vianna chama atencéo para o fato deste povo
ndo ter participado efetivamente dos espagos de poder politico do pais ou ter desenvolvido
experiéncias de vivéncia comunitaria, de democracia e de espirito publico nacional. Viveu, nos
quatro primeiros séculos da nossa formacgdo, em uma relagdo de dependéncia do dominio senhorial,
distante do exercicio comunitario da cidadania politica. Neste sentido, Oliveira Vianna insiste na
fragilidade do sistema de representacédo brasileiro e das bases para a democracia no pais, afirmando
que as instituicdes politicas brasileiras caracterizam-se, de maneira peculiar, pelo seu caréater
privado e segmentado, pouco aderentes ao efetivo jogo democratico. Assim destaca as
caracteristicas da formacdo dos partidos politicos a partir de clas eleitorais, a fragilidade de uma
imprensa livre, a ndo existéncia de uma “opinido publica organizada”. Na realidade, trata em sua
obra do limitado desenvolvimento de verdadeiros espagos publicos de convivio democratico nas
condi¢des historicas especificas do Brasil.

N

Por fim, um conjunto de problemas relativo a questdo econdmica nacional. Oliveira
Vianna, como catélico conservador, tem verdadeiro horror ao que denomina “supercapitalismo”,
por seu carater desregrado e por representar uma subversdo de todos os valores que ele preza (a
tradicdo, a religido, cultura e raca). Imagina como alternativa de sociedade um mundo agréario, ao
qual estd preso afetivamente. Mas esse mundo imaginado pelo autor estd ruindo diante de seus
olhos: a monarquia perdeu qualquer sentido ou referéncia para a sociedade, o “supercapitalismo”
triunfando, com o avango do processo de industrializacdo e a afirmacdo dos valores mercantis
capitalistas. Enfim, o seu ideal de sociedade esfacelou-se diante da nova realidade nacional,
especialmente a partir de 1930. Apesar de ndo fazer uma analise econémica, Vianna chama atengéo
para um problema caro ao Brasil contemporaneo: dimensbes de um radical desenvolvimento
capitalista que reproduz formas arcaicas de organizacdo econdmica e social. Nos termos de dele, a
coexisténcia no Brasil de organizacg0es tipicas do “supercapitalismo” com caracteristicas marcantes
"pré-capitalistas”, onde a prevaléncia do econémico sobre o politico é cada vez mais visivel. Na
realidade, a sua maneira, trata das especificidades do desenvolvimento capitalista no Brasil e do
dominio da economia sobre a politica, do mercado sobre a sociedade, com evidentes efeitos
limitadores a concretizagdo da soberania do Estado e, de forma mais ampla, de um projeto nacional
soberano.
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