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Resumo

Este artigo examina algumas das matrizes intelectuais da nova direita radical partindo da hipétese de que sua
emergéncia estd relacionada & crise do horizonte temporal caracteristico da modernidade. Partindo do
diagndstico de Paulo Arantes sobre 0 esgotamento da expectativa de progresso, argumenta-se que diferentes
vertentes antiliberais convergem na percepcao de que a ordem moderna atravessa uma crise irreversivel. O texto
explora essa disposi¢ao por meio do pés-liberalismo analisado por Matthew Rose, do tradicionalismo de Julius
Evola, da neorreacdo aceleracionista de Nick Land e, finalmente, da alt-right. Apesar de suas profundas
diferencas, essas correntes compartilham uma transformacédo significativa da imaginagdo conservadora: em
lugar da prudéncia diante da fragilidade da ordem, emerge uma disposi¢do para intensificar suas contradicGes
e explorar seu colapso como condicdo para o surgimento de novas formas politicas e sociais. A crise da ideia
de progresso produz, assim, um deslocamento decisivo: a direita radical deixa de se apresentar exclusivamente
como forca de restauracdo do passado e passa também a disputar a imaginagéo do futuro.

Palavras-chave: Direita radical; Modernidade; Pés-liberalismo; Aceleracionismo; Tradicionalismo; Alt-right.

Abstract

Dismantling modernity: the radical right, apocalypse, and the struggle for the future

This article examines some of the intellectual foundations of the contemporary radical right, based on the
hypothesis that its emergence is related to the crisis of modernity’s characteristic temporal horizon. Drawing on
Paulo Arantes’s diagnosis of the exhaustion of expectations of progress, it argues that different anti-liberal
currents converge in the perception that the modern order is undergoing an irreversible crisis and that its
preservation is no longer a desirable goal. The article explores this disposition through the post-liberalism
analyzed by Matthew Rose, Julius Evola’s Traditionalism, Nick Land’s accelerationist neoreaction, and, finally,
the alt-right. Despite their profound differences, these currents share a significant transformation of the
conservative imagination: instead of prudence in the face of the fragility of social order, there emerges a
disposition to intensify its contradictions and exploit its collapse as a condition for the emergence of new
political and social forms. The crisis of the idea of progress thus produces a decisive shift: the radical right no
longer presents itself exclusively as a force seeking to restore the past, but increasingly seeks to contest the
political imagination of the future.

Keywords: Radical right; Modernity; Post-liberalism; Accelerationism; Traditionalism; Alt-right.
JEL Classification: B00; P16.

Em O Novo Tempo do Mundo (2014), Paulo Arantes afirmou que o regime temporal tipico da
modernidade havia se esgotado. O futuro, que costumava ser pensado como um horizonte aberto ao
progresso e a emancipacao, perdeu o seu brilho, dando lugar a uma era marcada por expectativas
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decrescentes. O horizonte até entdo dilatado se contrai e o futuro passa a ser antecipado como risco,
crise e catastrofe. Essa transformacdo altera profundamente o sentido da politica. Se, para os
progressistas, ela fora concebida como o campo do embate entre as “luzes” e as “trevas”, passa agora
a se reduzir a administracdo permanente de emergéncias. Se, para 0s progressistas, ela fora concebida
como o campo do embate entre as “luzes” e as “trevas”, passa agora a se reduzir a administracdo
permanente de emergéncias. O estado de excec¢do vai lentamente se tornando a regra.

Em 2023, em um debate intitulado "Matéria brasileira, conservadorismo neoliberal e o0s
desafios para desbolsonarizar o Brasil", ele voltou ao tema, em uma nova chave. Relembrando
Roberto Schwarz, Arantes afirma que o bolsonarismo — uma variante de um processo geral de
“desmodernizagdo”, de deslaicizacdo da politica e do Estado — ndo veio de Marte e nem remonta ao
nosso passado longinquo. E um fendmeno absolutamente contemporaneo e nasceu agora.

E uma onda mundial, mas tem uma refragio especifica no Brasil que nos precisamos investigar.
Seré que eles ndo estdo dizendo exatamente o contrario daquilo da nossa ladainha desses Gltimos
dois, trés anos? [ele estd sendo generoso...] Os atrasados somos nés. Nés fomos ultrapassados por
uma onda que € a onda do futuro que nds ndo sabemos. Isto é, a ilustracdo enquanto tal, ai o
projeto de emancipacéo, o projeto de esclarecimento coletivo das massas tornou-se ultrapassado.
Entdo o que que é isso que nds temos pela frente? Isto é, n6s nos tornamos obsoletos. Esse é o
ponto. Portanto, isso que nos estamos chamando de coisa retrograda é absolutamente moderno e
esclarecido e nos passou a perna. E n6s temos que acordar para esse fen6meno novo (Arantes,
2023).

O bolsonarismo é atual. Ao preservar um discurso extemporaneo, 0 “progressista” é que ficou
pelo caminho, preso a ideias fora do tempo e do lugar.

Creio que Arantes esta absolutamente correto. Testemunhamos a ofensiva de uma direita
heterdclita, que se insurge simultaneamente contra o conservadorismo moderno — aguele que,
inspirado em Burke, se caracteriza pela prudéncia e pelo pragmatismo — e contra os “progressistas”.
Apesar de sua diversidade, as correntes dessa nova direita radical sdo animadas por um mesmo
impeto: a conviccao de que a modernidade — suas instituicdes, praticas e cosmovisao — entrou em
uma crise irreversivel e de que é possivel, além de desejavel, acelerar sua derrocada. A espreita estaria
um futuro inteiramente novo, capaz de interromper definitivamente o processo de desvalorizacao de
todos os valores que denominamos “modernidade”.

Benjamin Teitelbaum (2020) capturou de forma bastante espirituosa este clima, intitulando
seu estudo sobre os circulos de extrema direita que gravitam em torno de Steve Bannon de War for
Eternity. Na epigrafe ele reproduz uma parabola asiatica apropriada por Julius Evola (2003 [1961]),
que diz o seguinte: um homem encontra um tigre na floresta. Como n&o podera vencé-lo pela forga,
faz algo inusitado. Monta no tigre, sabendo que, se for paciente, podera cavalga-lo até ele ficar velho
e doente. Nesse momento, seria possivel enforca-lo. Essa é a senha para a agdo: ndo é mais necessario
cavalgar o tigre da modernidade. Ele esta suficientemente fraco para que os “aristocratas da alma”
possam mata-lo e libertar a todos.

Além de Evola, é fundamental agregar dois autores, Matthew Rose (A World After Liberalism
(2021)) e Nick Land (Dark Enlightenment (2022)), que servirdo como as balizas principais deste
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estudo. Land assume uma posi¢do abertamente apologética e aceleracionista: as institui¢oes
democraticas, regulatorias e igualitarias, mesmo ja em ruinas, ainda represam as forgcas competitivas
do capitalismo e, por isso, devem ser definitivamente destrogadas. Os demais, por sua vez, inscrevem-
se inequivocamente na tradicdo critica, mas concordam que ndo h& mais retorno para o mito do
progresso. O espirito dos anos dourados se foi definitivamente. Rose reconstréi, no plano intelectual,
a emergéncia de alternativas pds-liberais; Arantes procura interpretar as condi¢des histéricas e sociais
que constituem o terreno sobre o qual essas alternativas puderam florescer.

*

Tendo como referéncia as metamorfoses do conservadorismo contemporaneo, Matthew Rose
revisita a questdo que, até pouco tempo, era respondida de forma menos llgubre: o que vem depois
do liberalismo? O que precedia o liberalismo parecia muito claro: opresséo, ignoréncia, violéncia e
supersticdo. Sua forga aparente parecia derivar de uma ideia de liberdade que se opunha a esse estado
de coisas e, principalmente, que apontava para um futuro qualitativamente superior. S6 um projeto
efetivamente mais emancipador e esclarecido poderia sucedé-lo. Esse foi o espirito da primeira fase
da Guerra Fria e sobreviveu até a década de 1990, pelo menos.

Esse otimismo ja ndo encontra guarida sequer nas mentes liberais dos paises ricos. E é
exatamente no Ocidente que um novo conservadorismo comega a despontar e a imaginar um mundo
pos-liberal muito diferente do que se esperava.

Ideias antes consideradas tabu estdo sendo reconsideradas; autores outrora banidos estdo sendo
reabilitados; debates que pareciam encerrados estdo sendo reabertos. (...) Nacionalistas,
populistas, identitarios, futuristas e tradicionalistas religiosos disputam a defini¢do do
conservadorismo em termos que, até pouco tempo atras, seriam inimaginaveis. (...) Tomam como
premissa — e ndo como mera possibilidade — que o conservadorismo norte-americano, tal como
se definiu por geracGes, esta intelectualmente morto. Sua defesa da liberdade individual, do
governo limitado e do livre-comércio é hoje, argumentam eles, um sintoma da decadéncia
politica, ndo sua solucdo. Talvez mais significativo seja o fato de que 0 veem como um obstaculo
ao futuro que eles proprios ja encarnam: uma direita politica preparada para desmantelar as
instituicdes liberais, e ndo simplesmente administrar seu declinio (Rose, 2021, p. 3).

Nesse sentido, essa pletora de novos conservadores possui uma politica de futuro que, embora
ndo seja consensual, se baseia na crenca de que novas formas de vida politica logo se tornardo
possiveis. Assim, ndo se trata de um retorno a tempos imemoriais ou da restauracdo de tradi¢Oes
antigas, mas da construcao violenta de uma ordem inteiramente nova.

Matthew nota que esse movimento se inspira em aspecto importante da pratica da esquerda
progressista estadunidense: a ideia de que a mudanca politica s6 é possivel se for primeiramente
concebivel. Isto €, controlar como se imagina o movimento da historia é uma das formas mais eficazes
de exercer influéncia na vida politica.

Isso convenceu os americanos de que a histéria avancava pela remog¢do das barreiras a inclusao

e a igualdade — pressupostos que deixaram aos conservadores pouco a dizer sobre o destino de
nossa cultura, restando-lhes apenas discutir a velocidade com que chegariamos até ele. Para os
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pos-liberais, estamos nos aproximando de um momento em que esses papéis talvez se invertam
(Rose, 2021, p. 4).

O diagnostico é claro. Os conservadores radicais comegam a imaginar o futuro e a repensar
a tessitura e a dindmica da sociedade, enquanto os antigos arautos do progresso tentam salvar o
establishment a qualquer custo.

Rose classifica essa nova direita como radical ndo apenas pelo seu inegavel extremismo e
truculéncia, mas, sobretudo, porque seus representantes pretendem moldar o pensamento conservador
sobre bases inteiramente novas. E, 0 que parecer ser ainda mais importante, almejam extrair desse
novo terreno consequéncias abertamente revolucionarias. J& ndo se trata de preservar as instituicdes
existentes, moderar as transformagdes sociais ou administrar prudentemente a mudanga, mas de
questionar a ordem liberal em seus pressupostos mais elementares. Surge dai um aparente paradoxo.
Para assegurar aquilo que consideram essencial —a comunidade, a tradi¢do, a autoridade, a religido
ou alguma forma particular de identidade coletiva — esses novos conservadores se mostram dispostos
a promover ativamente transformacdes profundas na ordem existente.

O aspecto mais curioso é que essa direita radical se inspira, em grande medida, em uma
geracgdo peculiar de conservadores alemées que ganharam proeminéncia depois de 1918, com o fim
da Grande Guerra. Carl Schmitt e Oswald Spengler sdo os mais famosos. Esses hovos conservadores
distinguiam-se da velha direita clerical e monarquista por reconhecerem que 0 processo de
modernizacgdo era irreversivel: ja ndo se tratava de restaurar uma ordem social irremediavelmente
perdida. A tarefa era outra. Tratava-se de explorar as possibilidades politicas que a propria
modernidade havia obscurecido ou interditado e que, a medida que sua crise se aprofundava,
poderiam novamente vir a tona. Em vez de recusar a modernidade em bloco, pretendiam mobilizar
algumas de suas proprias forcas contra a ordem liberal que dela havia emergido.

Se a razdo nao é capaz de estabelecer verdades universais ou fundamentos morais absolutos,
a politica ndo pode prescindir da autoridade, da tradi¢do e do mito que, contudo, devem figurar de
acordo com as novas condi¢des historicas. Da mesma maneira, “se a disputa pelo poder é uma pulséo
basica da natureza humana, um mundo pacificado ndo é um mundo humano”. Desse diagndstico
emergia um conservadorismo ancorado nas dimensfes ndo racionais da existéncia, para o qual o
conflito, o risco e o perigo constituiam componentes irredutiveis da experiéncia humana.” (Rose,
2021, p. 7). A perspectiva era, portanto, apocaliptica: longe de representar a culminacgao universal da
historia, a civilizacdo liberal ocidental seria apenas uma configuracdo histdrica particular e, como tal,
igualmente sujeita ao declinio.

A direita radical contemporanea — ainda que heterdclita — tende a regenerar esta disposicao,
extraindo dai parte da sua forcga e agressividade. O alvo central € o pressuposto liberal de que os seres
humanos sdo entes individuais dotados de necessidades e motivacdes similares e que, por isso,
mediante a politica e a educacdo, poderiam construir formas harmonicas e pacificas de convivéncia
social. Seu sucesso preparou o terreno para a sua derrocada. Ao desvincular os individuos de suas
comunidades histéricas e de seus papéis sociais, o liberalismo deflagrou uma preocupacao obsessiva
com a questdo da identidade e com o pertencimento em grupos coesos. Em outras palavras, ao tentar
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suprimir a irredutibilidade de algumas diferencas, os liberais fortaleceram grupos que nao
compartilhavam de suas crencas e, a0 mesmo tempo, fragilizaram os seus partidarios.

*

Hoje fica mais claro que o “breve século XX foi governado por visbes escatoldgicas. Oswald
Spengler foi apenas o mais explicito. Quando a histéria é imaginada como uma sucessao de culturas
com ciclos vitais finitos, o ingresso na fase de declinio exclui qualquer possibilidade efetiva de
restauragdo. Diante de um processo tido como irreversivel, resta contemplar o declinio, adaptar-se as
forcas que ele libera ou, em suas apropriacbes mais radicais, contribuir para acelera-lo. A
modernidade deixa de figurar como o apice da civilizagdo ocidental para se converter no principal
sintoma do seu ocaso.

Essa mesma quadra histdrica plasmou duas visdes aparentemente antagbnicas que
reivindicavam para si a tarefa heroica de conduzir a humanidade ao seu telos: os projetos
escatologicos de engenharia social associados a Lénin e Woodrow Wilson (Wallerstein, 1995, p. 137).
A década de 1990, contudo, revelou que tudo ndo passara de uma farsa. O insuspeito Hobsbawm
chegou a reconhecer melancolicamente, em The Age of Extremes (1994), o quanto aquele
antagonismo havia perdido sua forga entre os jovens que nasceram no periodo de desintegragéo dos
Anos Dourados.

Como sugeriu de forma espirituosa Bruno Latour (1994 [1991]), o miraculoso ano de 1989 —
a simetria perfeita entre a queda do muro de Berlim e o fim da natureza ilimitada — ceifou as iluses,
invertendo os diagnosticos sobre o fim da historia. As multidées que deveriam ser salvas da morte
caem na miséria. A natureza, que parecia estar prestes a ser dominada, mostra-se implacavel e nos
domina de forma global, por meio das mudangas climéticas e dos desastres ambientais. O saldo ndo
foi bom. O capitalismo, ao tentar desviar a exploracdo do homem sobre 0 homem para uma exploracao
da natureza pelo homem, multiplicou as duas exploragGes. Os socialismos destruiram seus povos e
ecossistemas. S6 o Ocidente setentrional teve ganhos relativos: salvou seus povos e parte de suas
paisagens, mas destruiu com isso o “resto do mundo.”

Foi nesse cenario inGspito que comegaram a vicejar as “guerras culturais”, um conflito tdo
intenso que deslocou a disputa das interpretacGes sobre o mundo para a propria composi¢do do
mundo. Isto é, a celeuma passou a envolver quais seres, fatos, autoridades e modos de existéncia tém
o direito de integré-lo. Nessa batalha os modernos jogam na defensiva, tentando entender o que deu
errado. Os antimodernos percebem que a maré parece estar virando ao seu favor. Celebram o clima
de conflito generalizado, alguns explicitando seu ranco reaciondrio, outros — 0s que mais nos
interessam aqui — se voltam para um futuro radicalmente novo. Por fim, os pds-modernos se tornam
cada vez mais céticos, um ceticismo curioso, pois “ficam suspensos entre a divida e a crenga” (Latour,
1994, p. 15).

O perenialismo — ou, mais precisamente, suas metamorfoses de carater mais diretamente
politico, como Julius Evola e figuras como Dugin e Steve Bannon — constitui uma das principais
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fontes intelectuais que alimentam o conservadorismo radical. Em sua formulacdo propriamente
metafisica, tal como aparece nas obras de René Guénon e Frithjof Schuon, o perenialismo parte do
principio de que as diferentes tradicGes religiosas derivam de um fundamento comum e primordial, a
philosophia perennis ou religio perennis. Embora seus adeptos se reconhecam como tradicionalistas,
0 perenialismo é incompativel com o conservadorismo moderno, que parte da premissa de que as
sociedades se formam pela sedimentacao e por um mecanismo opaco de sele¢do do que iréd sobreviver
ao tempo. Essa postura cética e prudente é rejeitada pelos perenialistas, pois creem que existe uma
verdade suprema que precede e da sentido as experiéncias humanas na terra.

N&o se trata, contudo, de ecumenismo ao estilo da “Nova Era”, por exemplo. A unidade
postulada entre as religides é metafisica e transcendente, ndo podendo ser confundida com uma
identidade entre as religies em suas manifestagdes concretas. Cada tradigdo possui seus proprios
ritos, simbolos e formas de revelacdo. Todas sdo fragmentos da religio perennis, o elo comum. Assim,
a diferenciacdo ocorre no plano horizontal, isto €, no campo das diversas manifestagdes historicas; a
unidade, por sua vez, encontra-se no plano vertical, que remete ao topo de todas elas e a uma mesma
revelacdo primordial. Quanto mais se desce em direcdo as formas historicas concretas, maior é a
diferenciagdo; quanto mais se ascende em direcdo ao principio metafisico, mais claramente se
manifesta sua unidade.

Mas essa visdo ndo é para qualquer um. Apenas 0s grandes mestres sdo capazes de transitar
pelo cume das grandes religies sem entrar em contradigdo com as verdades supratemporais do
perenialismo. Logo, ha um plano esotérico que deve permanecer opaco, sendo compartilhado apenas
pelos iniciados, para protecdo dos pastores e das ovelhas. 1sso proporciona um poder de manipulagédo
gigantesco aos gurus do perenialismo, ao estilo do “centralismo democratico” do pai da revolucéo.

Essa percepg¢do ajuda a explicar a inclinacdo escatoldgica de seus adeptos mais radicais.
Porém, o que alimenta de forma mais direta a nova direita radical é o regime de historicidade (Hartog,
2011) do perenialismo, que se baseia em uma recusa da linearidade e da ideia de progresso. O tempo
histérico sempre se caracteriza por uma trajetéria descendente: toda era tem como ponto de partida
uma idade de ouro, que porta a maxima expressao da ordem e da virtude. A sua degradacdo
progressiva culmina em uma era de trevas, que necessariamente abre caminho para uma nova era de
ouro. A catastrofe, portanto, ndo é um acidente, um desvio de rota ou uma contingéncia, mas um
momento necessario e incontornavel que encerra uma era e da inicio a outra.

E precisamente essa visdo apocaliptica que converte os conservadores em agitadores sociais.
Se o colapso da modernidade € irreversivel e desejavel, todo esforgo de tentar prolongar sua existéncia
é um obstaculo a regeneracdo. Quem possui uma insercao privilegiada no establishment tenta resistir
ao colapso, explorando suas vantagens sociais. Por isso é necessario reagir, intensificando os pontos
de tens&o e acirrando os animos. Um conservador moderno jamais pensaria dessa maneira, pois parte
do pressuposto de que a ordem social é fragil e dificil de ser restaurada. Mas quem cré no papel
inevitavel e libertador do apocalipse tem todo interesse em balancar o barco e criar confusao.

*
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Julius Evola viveu convicto de que a modernidade atravessava um processo irremediavel de
crise. Ndo se trata, contudo, de uma crise da tradi¢ao, isto é, de uma ordem “governada por principios
que transcendem o que € meramente humano e individual, e quando todos os setores sdo formados e
ordenados por cima” (Evola, 2003, p. 2), mas da modernidade, que nasceu de uma tentativa fatil de
negar essa ordem. A crise é, portanto, do mundo burgués. Frente a isso, a metafora de cavalgar o
tigre é particularmente sedutora. Os aristocratas da alma — aqueles que vivem no mundo moderno
sem pertencerem interiormente a ele, sem identificacdo com seus valores — ndo devem tentar deter as
forcas histéricas que os sobrepujam, mas viver sobre elas, cavalga-las, permitindo que se desdobrem
até o limite. Assim, Evola rejeita tanto as nostalgias restauradoras — formas mortas ndo podem ser
restauradas — quanto a adesdo a modernidade.

Ele sugere o principio da apoliteia, a ndo identificacdo interior com a politica e com as
demais institui¢Bes do mundo moderno. O aristocrata da alma deve agir politicamente e socialmente
apenas quando necessario, sem internalizar as praticas e instituicdes. Isto é, a sua participacao social
deve ser sempre instrumental e nunca uma profissdo de fé, pois ele ndo pode ser assimilado a esse
mundo. N&o se trata, portanto, de apatia, j& que a apoliteia ndo significa indiferenca total ou
incapacidade de agir, dado que o aristocrata sente a inautenticidade da forma moderna de existéncia.
Por esse termo devemos entender uma despolitizacéo interior, participagdo sem adesdo, obediéncia
sem lealdade espiritual. Em suma: viver afastado das ideologias e crengas contemporaneas, aspirando
a transcendéncia. Uma espécie de desidentificacdo sem apatia. (Evola, 2003, p. 174 e segs.).

Um dos pontos decisivos da sua interpretacdo € a ideia que a historia é ciclica e descendente.
Parte de uma era dourada, de matiz espiritual e regida por normas transcendentes e sempre sucumbe
a uma era sombria, que os hindus batizaram de Kali Yuga. Sua marca é um clima generalizado de
dissolucao, no qual “todas as forcas — individuais e coletivas, materiais, psiquicas e espirituais — que
antes eram contidas por uma lei superior e por influéncias de uma ordem superior entram em um
estado de liberdade e caos” (Evola, 2003, p. 9). Essa onda teve seu epicentro no Ocidente e se
espalhou rapidamente pelo planeta. Essa ideia é fundamental: o Ocidente constitui a expressdo mais
avancada da decadéncia, enquanto algumas das demais civilizacBes parecem mais auténticas e
tradicionais apenas porque foram engolfadas mais tardiamente pelo mesmo processo.

Isso o diferencia de varios ramos do conservadorismo radical. O argumento coincide
parcialmente com as correntes que reivindicam que o cristianismo sempre foi o problema, pois na
prética ele contém em seu seio as forgas destrutivas da modernidade. Mas Evola ndo aceita a ideia de
que seria possivel encontrar conforto em outras religides, pois elas também foram dissolvidas pela
crise. Nao ha refugio possivel no islamismo, por exemplo, como proclamam alguns seguidores de
René Guénon. Essa visdo também colide frontalmente com quem sugere que o problema fundamental
da corrosdo do ocidente é o assédio das outras civilizagdes. O colapso é generalizado, e nenhuma
civilizacdo esta a salvo. Evola sugere, contudo, que h& certo consolo em viver no Ocidente: por ter
sido o primeiro a ingressar na era das trevas, ele poderd também ser o primeiro a testemunhar a nova
era dourada que se insinua.
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Em Ride the Tiger Evola discute o problema da continuidade quando um ciclo se encerra e
outro tem inicio.

Quando um ciclo se encerra, outro se inicia, e 0 ponto em que determinado processo atinge seu
extremo é também aquele em que comeca a se mover na direcdo oposta. Contudo, permanece o
problema da continuidade entre os dois ciclos. Para usar uma imagem de Hofmannsthal, a solucéo
positiva seria o encontro entre aqueles que conseguiram permanecer despertos durante a longa
noite e aqueles que poderdo surgir na manha seguinte. Mas ndo ha nenhuma garantia de que isso
aconteca. E impossivel prever com certeza de que modo, e em que plano, podera haver alguma
continuidade entre o ciclo que se aproxima de seu fim e aquele que o sucedera (Evola, 2003,

p. 11)

Essa passagem explica a importancia da apoliteia em seu pensamento. A questdo decisiva
para 0 homem diferenciado é como atravessar a derrocada da civilizacdo sem ser também tragado
pela crise, sabendo que ela ndo pode ser restaurada.

O ponto terminal de um ciclo pode coincidir com o inicio de outro, mas nada garante que isso
efetivamente ocorrerd. O fim de uma civilizacdo decadente ndo significa que seus melhores elementos
serdo transmitidos & civilizagdo seguinte. Na passagem, 0s que permanecem despertos séo justamente
o tipo humano que Evola celebra no livro. Individuos capazes de viver na era da dissolugdo sem serem
interiormente dissolvidos por ela. Eles ndo podem impedir a noite e, também, ndo sabem se e quando
a manhd chegara. S6 resta uma tarefa: conservar uma determinada forma de existéncia autbnoma,
uma orientacdo interior e uma orientacdo transcendental até o fim da era das trevas.

Frente a isto, surge uma grande indagacao: é possivel preservar algo na descontinuidade? A
Unica certeza é que o futuro ndo fornece nenhuma justificativa para a agdo presente, pois ele é
imponderavel. Assim, a forma de ser dos aristocratas da alma deve bastar-se em si mesma. Sua tarefa
é preservar a soberania interior, mesmo sem qualquer garantia de que irdo atingir a nova era dourada.
Quem cavalga o tigre ndo controla seu ritmo e nem a sua direcdo. O foco é ndo cair, pois se o fizer
sera devorado. Sua Unica esperanca € manter-se sobre ele até que sua forca se esgote e, somente neste
momento, se libertar. Seria esse o inico momento para uma ago derradeira? E o que inspira alguns
conservadores radicais.

Julius Evola, escudado cautelosamente em Heidegger, questiona o tipo de conhecimento
gerado pela ciéncia moderna, um saber fundado na abstracéo, na quantificacdo e na mensuracao que,
afirma ele, busca apreender o real por meio de relages funcionais e regularidades calculaveis. No
entanto, a ciéncia s6 pode ampliar radicalmente sua capacidade de previsdo, intervencdo e controle
ao deixar de lado as qualidades, os significados e a dimensdo simbolica das coisas que “explica”.
Trata-se, portanto, de um saber tecnicamente muito poderoso, mas existencialmente nulo. Ela
multiplica os meios disponiveis, mas se torna incapaz de determinar ou destacar os fins Gltimos a que
eles deveriam servir.

O mesmo argumento basico pode ser apresentado de outro modo. A ciéncia moderna mobiliza
uma pandplia de instrumentos cada vez mais poderosos e eficazes em uma sociedade que nao possuli
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um nucleo organizador, uma instancia superior capaz de conté-los e Ihes fornecer sentido. Por isso 0s
modelos que alicercam esse saber e seus sistemas de referéncia tendem ao relativismo. Os cientistas
contemporaneos podem manipular e descrever com muita precisdo como os fendmenos que
investigam se relacionam, mas sao incapazes de explicar o que eles séo, tendo como referéncia a sua
dimensdo qualitativa. Ficam na superficie, longe das dimens6es mais profundas da existéncia.

Ao selecionar a exclusivamente a dimenséo da realidade que pode ser medida, formalizada e
enquadrada em relagfes funcionais, ela deixa de lado o que realmente importa. Desfigura e reduz a
realidade. Um mundo dessacralizado e despojado de significados intrinsecos e transcendentais é
muito mais manipuldvel. Mas a ampliagdo do poder técnico se da mediante um empobrecimento
ontoldgico, isto é, do estreitamento do campo do real. Desse ponto de vista, a natureza deixa de figurar
como uma portadora de qualidades e significados intrinsecos para ser percebida e apropriada como
uma matéria exterior e homogénea, totalmente manipulavel, isto é como reserva disponivel
(Heidegger).

Ele estava ciente de que essa critica é muito préxima do marxismo, especialmente da ideia
que o capitalismo dissolve as qualidades concretas em relagdes abstratas. Melhor ainda: o capitalismo
produz abstragdes reais. Evola concorda até este ponto. Mas rejeita in toto 0 marxismo como
alternativa, pois, em seu julgamento, seu limite esta em tentar superar o capitalismo permanecendo
no interior da metafisica materialista que o tornou possivel. E, nesse sentido, uma das principais
expressdes da crise, especialmente por combater a sociedade burguesa conservando a centralidade da
economia, do trabalho, da producéo, da técnica e da satisfacdo das necessidades materiais.

Ele também julga incompleta a teoria marxista da alienacdo que, em seu julgamento, esta
enraizada em relagcGes materiais e sociais claramente discerniveis: a mercantilizagdo, a propriedade
privada e o assalariamento. Evola afirma que a “alienacdo econ6mica” é meramente uma
manifestacdo, dentre varias outras, de uma alienagcdo mais profunda e elementar, a perda da conexao
com uma ordem transcendente, qualitativa e hierarquica que dava significado e ordenava os objetos,
as energias e 0s homens. Desvelar a aparéncia objetiva da mercadoria e das formas econémicas para
explicitar as relagdes sociais que elas encobrem néo é suficiente, pois isso ndo possibilita atingir a
transcendéncia. E trocar um fetiche por outro.

Esse argumento reverbera na direita radical que ironicamente se apropria do tom
desmistificador da critica da esquerda progressiva para inverter a sua direcdo politica. Sua expresséo
mais caricata encontra-se nos autoproclamados red pills, que acreditam ter despertado de uma
realidade encoberta e conhecido a verdade. Eles se imaginam como uma minoria lGcida, capaz de
escapar do mundo de sombras que engloba uma maioria passiva. Este universo de aparéncias teria
sido deliberadamente construido pela imprensa, pelas universidades, pelo Estado — ou pelo deep state,
nas versdes ainda mais paranoicas — e pela indUstria do entretenimento, com o propdsito de confinar
as massas em uma representacao artificial da realidade. Em suma: woke as avessas.

*

Nick Land, em Dark Enlightenment, subverte a narrativa iluminista convencional sobre o
progresso. Nela, ndo ha contradicdo entre progresso material e a luta contra a opressdo e o
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obscurantismo do Antigo Regime. Democracia e progresso caminham a par. E neste ponto que ele
inverte a fAbula. A forca da modernidade é o capitalismo e o estilo de progresso técnico que ele enseja.
Essa pujanca é que possibilitou a democracia e os valores associados ao progressismo. Mas séo estes
elementos — estranhos e parasitarios do capitalismo — que sdo as verdadeiras causas da estagnacao,
da deterioragdo institucional e da redu¢do da capacidade deciséria dos individuos.

Esse diagnostico tende a ser ocultado por conta da hegemonia do progressismo no debate
publico e nos circuitos culturais. Para explicar isto, Land recorre ao complexo que Curtis Yarvin
denominou Catedral. O argumento é curioso. A primeira vista, a esfera publica norte-americana se
assemelha a um bazar, isto €, um conjunto descentralizado de universidades, jornais, fundagdes,
intelectuais e especialistas formalmente independentes. Na pratica, porém, essas instituices
produzem uma visdo de mundo extraordinariamente homogénea, como se fossem dirigidas por uma

Unica autoridade. A “Catedral” é precisamente esse paradoxo: uma estrutura descentralizada que
produz centralizagdo ideoldgica sem comando central (Yarvin, 2022).

A situacdo fica ainda mais paradoxal se lembrarmos da ideia de manufatura do consenso,
proposta por Edward Herman e Noam Chomsky (1988), insuspeitos campe6es do progressismo. Para
essa dupla, o presumido consenso ideoldgico ndo depende de uma conspiragdo centralizada, muito
menos da acdo direta do governo. Ele emerge do funcionamento regular de instituigdes formalmente
autbnomas, submetidas a incentivos, mecanismos seletivos e critérios semelhantes de legitimidade.
Os grandes meios de comunicagdo operam por meio de filtros estruturais — propriedade empresarial,
dependéncia da publicidade, sele¢do das fontes, mecanismos de presséo e uma ideologia organizadora
— que delimitam antecipadamente aquilo que pode adquirir visibilidade e credibilidade. Jornalistas
ndo precisam receber instrucdes diretas: as proprias organizagdes selecionam profissionais, pautas e
interpretagBes compativeis com seus imperativos econdmicos e politicos. O resultado é uma
diversidade aparente no interior de limites relativamente estreitos, modulados estruturalmente.

Herman e Chomsky denunciam o processo de concentracdo das empresas privadas de
comunicacdo, alegando que isso corrompe o debate publico e favorece as elites econémicas. A saida:
maior participacdo democratica da populagdo na producdo, gestdo e transmissao da informacédo. Nick
Land critica a produgdo do consenso em outros termos: para desacreditar a democracia e 0s principios
liberais. E ele da um passo adicional. Em nome da “democracia”, o Estado e suas instituicbes ampliam
0 seu poder coercitivo, impondo mecanismos de controle sobre a midia que reforcam o status quo.

Por conta da dindmica da catedral, o que ele chama de “esquerda” acaba adquirindo uma
unidade funcional. Todas as suas correntes tendem & politizacao integral, & integracdo, a igualdade
substantiva e a expansao do Estado. A direita, ao contrario, seria apenas uma colecao de resisténcias
incompativeis entre si. Em linha com a ideia de neoreacdo, ele sugere que o conservadorismo
institucional tende a ser empurrado progressivamente para a esquerda, enquanto tudo o que ndo pode
ser assimilado é langado numa margem indistinta e estigmatizada. A margem que ele afirma ocupar.

Nick Land questiona a ideia de que a maior participacdo politica — mais voz — produz
necessariamente melhores decisdes coletivas. Pelo contrério. O que se chama de “democracia” é um
sistema de escolha de governantes que incentiva decisfes de curto prazo que, na prética, transferem
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0s custos para o futuro e demandas redistributivas que incham o Estado. Ele aposta na
descentralizacdo e nos mecanismos de “saida”, em detrimento da voz. Ao invés de ser compelido a
tentar modificar politicamente 0 ambiente em que vive, o individuo deveria ter o poder de abandona-
lo e buscar outra jurisdi¢do que, em seu julgamento, lhe atenda melhor.

A questdo, contudo, ndo envolve apenas a maximizacdo da liberdade que supostamente
derivaria da conversdo do cidaddo em cliente. Mercados, comunidades e organizacfes tendem a se
combinar por meio de mecanismos dinamicos de retroalimentacdo, capazes de sinalizar rapidamente
aos agentes as consequéncias de suas acdes e, desse modo, induzi-los a ajustar suas estratégias de
forma mais eficiente. Esse processo reduziria tanto a socializagdo dos custos quanto sua transferéncia
para o futuro. A burocracia centralizada do Estado democratico opera, supostamente, segundo a légica
inversa: ao bloguear ou distorcer esses sinais, favorece a socializagdo cumulativa dos custos e permite
que uma parcela crescente deles seja transferida as geracdes futuras.

Logo, ao invés de expandir as unidades politicas e as formas de concertacdo global, seria
muito mais eficiente insistir na fragmentacdo. Isto é, favorecer uma multiplicidade de unidades
politicas relativamente pequenas competindo por habitantes, capital e inovacdo, algo similar ao
sistema de cidades-estados, mas que poderiam comportar unidades politicas ainda menores. Essa
forma politica seria muito mais compativel com a dindmica capitalista que opera mediante a
competicdo, inovagdo, selecdo e mecanismos de saida. N&o comprar é uma atitude tdo importante
quanto fazé-lo. Ter a liberdade de abandonar uma jurisdi¢cdo que ndo atende seus interesses é mais
racional do que ser obrigado a investir tempo e dinheiro em uma disputa sobre normas e regras de
convivéncia.

A pergunta que se coloca: por que iluminismo sombrio? Aqui a retérica é importante. Land
preserva do iluminismo a critica das ilusGes e a ideia de que o funcionamento das instituicGes deve
ser analisado de forma objetiva, livre das paixdes, algo que o iluminismo néo foi capaz de fazer por
estar seduzido pela ideia abstrata de razdo. Exatamente por isso 0s iluministas ndo foram capazes de
questionar as suas proprias premissas: 0 avanco da ciéncia, da tecnologia e do capitalismo implica
necessariamente avanco da igualdade e da democracia. Ao afirmar que “a democracia consome 0
progresso”, essa visdo fica invertida. A afluéncia capitalista possibilitou a democratizagdo que, uma
vez instaurada, passa a consumir os efeitos do progresso material que alega fomentar. Em suma: a
democracia ¢ um “indicador retardatario” da prosperidade, confundido ideologicamente com a sua
causa.

Em seu julgamento, a democracia, a igualdade e a ideia de universalismo deveriam ser
submetidos exatamente a mesma critica fria e dessacralizadora que o lluminismo dirigiu a religido, a
tradicdo e a autoridade. A democracia é realmente o melhor fundamento para o progresso ou é
parasitaria? As pessoas sdo naturalmente iguais em suas competéncias? Seus desejos e ideais de vida
podem ser compatibilizados? Nao é tdo simples responder afirmativamente a estas indagacdes.

H& um claro contraste com boa parte dos conservadorismos aqui examinados. Ndo ha muito
0 que restaurar ou regenerar. A questdo central sequer passa pela metafisica e por entidades
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substantivas. O ponto de contato é o aceleracionismo. Acelerar o progresso tecnol6gico seria a melhor
forma de evitar o “apocalipse zumbi”. Capitalismo e tecnologia sdo processos impessoais de
transformacdo que tendem a escapar do controle humano. Por isso tendem a ser criticados por
tradicionalistas e por construtivistas voluntaristas. Devem operar sem contencdo. Toda tentativa de
controlar seus efeitos drena as suas energias e ndo produz igualdade de fato. Diferencas de
desempenho, hierarquias e processos seletivos ndo sdo necessariamente patologias ou degeneragdes
a serem corrigidas. Pelo contréario. Consistem justamente nos mecanismos responsaveis pela produgdo
de complexidade e inovacao.

O objetivo ndo é propriamente voltar ao passado ou a uma ordem transcendente, mas remover
0s obstaculos politicos que estdo retardando os processos cegos de sele¢do, inovagao e transformagao
tecnoldgica. A direita radical é predominantemente antimoderna e seu aceleracionismo é
escatologico. Nick Land € antiliberal e radicalmente moderno, mas em uma chave curiosa. Um
entusiasta de Evola diria que o liberalismo e a modernidade precisam ser destruidos para dar lugar a
uma nova era baseada na transcendéncia. Land defende o desmantelamento da ordem liberal-
democratica como condicao para que o0s elementos mais radicais e dindmicos da modernidade possam
se manifestar sem freios e contrapesos.

Humanistas, certas vertentes do romantismo e parte do pensamento conservador procuram
resguardar a “natureza humana” da manipulagdo tecnoldgica. Nick Land assume uma posicao
diametralmente oposta: para ele, a dissolu¢do do humano néo é uma ameaca a ser contida, mas o0 mais
promissor dos futuros em disputa. Como vimos na secao anterior, Land concebe a modernidade como
atravessada pela tenséo entre duas forgas antagbnicas. De um lado, uma modernidade politico-moral,
fundada na igualdade, no universalismo e na integracdo democratica, cuja trajetéria conduziria ao
“apocalipse zumbi”. De outro, uma modernidade tecnocapitalista, movida pela competicdo, pela
inovacao e pelos mecanismos de saida, que aponta para o “horizonte biénico”.

A parte 2 do livro é intitulada “O arco da histéria é longo, mas se curva em dire¢do ao
apocalipse zumbi”. A metéfora, de gosto duvidoso, é eficaz em um aspecto: a modernidade que se
apresenta como progresso e esclarecimento é, na realidade, uma epidemia. Longe de representar a
razdo, a democracia universal é uma infeccdo que, se nao for contida, ira se alastrar e consumir seus
hospedeiros. Como a democracia separa decisdes e consequéncias, ela permite que os beneficios
sejam imediatamente apropriados por eleitores, grupos organizados e governantes, enquanto 0s custos
séo socializados ou transferidos para o futuro. A competicéo eleitoral transforma, assim, o excedente
produzido pela modernidade tecnocapitalista em objeto de uma pilhagem cumulativa. Como os
fracassos séo interpretados pela catedral como a justificativa para seguir o mesmo curso e ampliar a
intervencdo, o sistema continua a se reproduzir mesmo consumindo sua fonte de vitalidade.

O “apocalipse” comega quando ja ndo € mais possivel transferir os custos para outro grupo,
outra regido, outro governo ou outra geracdo. A divida aumenta, os servigos publicos deterioram-se,
0 investimento recua e a confianca institucional evapora. Entretanto, as estruturas politicas
permanecem comprometidas com a ampliacdo das promessas distributivas. Incapaz de reformar-se

Texto para Discussédo. Unicamp. IE, Campinas, n. 503, setembro 2026. 12



Demolir a modernidade: direita radical, apocalipse e a disputa pelo futuro

por meios democréticos, a sociedade intensifica justamente as praticas responsaveis por sua crise.
Mesmo morto, suas instituicBes ainda operam formalmente. Por isso, se tornam zumbis.

A Unica saida para esse futuro tenebroso, que ja comeca a despontar, seria a desintegracao da
democracia e do pretenso universalismo ocidental mediante o destravamento do capitalismo e de suas
bases tecnoldgicas. No horizonte bidnico, ao contrario, a competicao entre empresas, comunidades e
jurisdicbes ird curar a “demoesclerose” restabelecendo circuitos mais rapidos de selecdo e
experimentacdo. Projetos malsucedidos ndo ultrapassam os marcos locais em que surgiram, enquanto
0s experimentos que produzem frutos tendem a se alastrar, sendo reproduzidos, emulados,
aperfeicoados e recombinados. Nesse ponto, os mecanismos de saida sdo decisivos. E possivel
abandonar imediatamente uma institui¢do, uma jurisdigao e até mesmo uma forma de vida. O homem,
enquanto entidade bioldgica, também se convertera em um campo de experimentagdo tecnocientifica.

Aqui ele adentra no terreno pantanoso do pds-humano. Pessoas com recursos poderiam
modificar seus corpos, sua vitalidade, sua cognicdo e até mesmo o modo como se reproduzem,
afastando-se progressivamente da parcela da humanidade que insistir na tradicdo e no humanismo.
Curiosamente, ele alega que o horizonte bidnico supera a falsa tensao entre determinismo biol6gico
e construtivismo social, pois ambas se amparam em uma inexistente clivagem entre natureza e cultura.
No primeiro caso, a natureza humana é vista como algo fixo e que explica a cultura. No outro, toda
diferenca humana é produzida social e culturalmente.

A critica é, de fato, bem fundamentada. Mas o progndstico é polémico. Um capitalismo sem
travas alteraria radicalmente o quadro. Como conhecer a natureza é transforma-la, e, reversivamente,
essa transformacdo cria novos horizontes e viabiliza novas formas de conhecimento, a humanidade
tenderia a se tornar “tecnoplastica”. A constituicdo biologica deixa de ser uma heranca recebida e que
se transforma muito lentamente, e passa a operar como um material editavel, suscetivel a diversas
formas de intervencdo. Isto é, a “cultura” deixa de atuar apenas nos habitos, valores e instituicdes, e
passa a intervir no substrato bioldgico dos agentes que, inclusive, podem receber préteses diversas.

Ao contrério da decadéncia encenada pelo “apocalipse zumbi”, o horizonte bibnico abriria
um ciclo de retroalimentagdo positiva entre os seres humanos e a tecnologia. Livres do humanismo,
das restricbes morais universais e protegidos apenas pelos mecanismos de saida, os seres
tecnologicamente modificados adquiririam capacidades inéditas e, com elas, criariam arranjos
técnicos cada vez mais poderosos. Desse processo emergiria 0 Homo Autocatalyticus — expressao que
ele toma de John H. Campbell (1995, p. 95). No caso, a propria dinamica da evolugdo se transformaria
radicalmente. A lenta selegdo de variacdes aleatdrias seria suplementada por intervencGes técnicas
em um ambiente de elevada pressdo competitiva, abrindo possibilidades que sequer podemos
imaginar. Pela primeira vez, uma espécie produzida pela evolugao passaria a atuar diretamente sobre
0S mecanismos evolutivos que a geraram.

O que se convencionou chamar de alt-right representa uma manifestacao ainda mais extrema
da ruptura entre a direita radical e o conservadorismo moderno. O termo foi criado pois seus adeptos
tendem a colocar no mesmo plano o liberalismo — particularmente sua inflexdo ao multiculturalismo
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— e o fusionismo conservador que marcou boa parte da Guerra Fria. Assim, seu impulso fundamental
ndo € tentar gerenciar as tensbes da ordem atual, mas explorar sua crise, acirrando os antagonismos
para tentar abrir caminho para novas configuracbes de poder. Além da tensdo racial e do
antifeminismo, a retérica da “desmistificacdo”, condensada na metéafora da red pill, ocupa um lugar
central em seu imaginario: seus adeptos se apresentam como uma minoria licida, capaz de enxergar
as grandes conspiragOes internacionais e bipartidarias contra o “espirito americano” que sustentam o
establishment.

O pensamento conservador, por ser marcado por tensées como liberdade individual e
autoridade, sociedade comercial e moralidade, antiestatismo e militarismo, por exemplo, tende a
fragmentacdo. E, de fato, este era o cenario nos EUA logo apos o final da Il Guerra Mundial: correntes
muito dispares, desprovidas de um vocabulario comum. Mas a atmosfera da Guerra Fria ajudou a
atenuar as tensfes. O fusionismo conservador — uma espécie de sintese entre diversas tendéncias
conservadoras — comecou a tomar forma na segunda metade da década de 1950, principalmente no
plano intelectual, em grande parte mobilizado por Frank Meyer e William Buckley (fundador da
National Review). A campanha de Barry Goldwater em 1964, contra Lyndon Johnson, a despeito de
sua derrota, aglutinou essas forcas em um projeto politico relativamente coeso. O apogeu do
fusionismo ocorreu durante os dois mandatos de Ronald Reagan (1981-89). No entanto, a combinacéo
entre tensdes internas — o “keynesianismo militar” e a pressdo de uma ordem comercial competitiva
sobre as comunidades — e o colapso da URSS enfraqueceu a tensa alianca entre libertarios,
tradicionalistas e anticomunistas. Embora o governo de George W. Bush tenha produzido uma
recomposicao temporaria, o fracasso da Guerra do Iraque e a crise financeira de 2008 precipitaram
sua desagregacao.

As fraturas se multiplicaram. Os neoconservadores defendiam a preservacdo da hegemonia
estadunidense a qualquer custo, por meio de uma politica externa agressiva e intervencionista. Contra
esse impeto, ergueram-se paleoconservadores como Patrick Buchanan, defensores de uma politica
isolacionista e na defesa do Fair Trade em detrimento do Free Trade. O movimento libertario também
ganhou tragdo, capitaneado por figuras como Murray Rothbard, criador do Partido Libertario. Somada
a esse quadro, a crise de 2008 disseminou uma desconfianca generalizada com relagdo a capacidade
e honestidade das elites politicas e econdmicas. A eleicdo de Barack Obama intensificou uma
atmosfera de temor e ressentimento na direita, acirrando as tensdes ligadas aos costumes e as questdes
raciais e de género. Foi nesse ambiente que comecou a tomar forma, ainda sem um ndcleo dirigente
claramente definido ou bases institucionais consolidadas, uma direita alternativa de orientacéo radical
e confrontacional, unificada menos por um programa coerente do que pela ambigdo de derrubar o
establishment e desarticular aquilo que seus integrantes identificavam, de maneira difusa, como “o
sistema”.

A alt-right ¢ um movimento amorfo de dificil caracterizacdo, tanto por sua heterogeneidade
quanto pelo carater fluido, descentralizado e frequentemente anénimo de suas formas de atuacdo. O
conspiracionismo é uma de suas caracteristicas mais salientes. O rétulo pejorativo “Conservadorismo
S.A.”, que seus adeptos costumam empregar é particularmente revelador de sua contundéncia. Esse
termo designa o complexo institucional e profissional do conservadorismo norte-americano,
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composto pelo Partido Republicano, grandes doadores, fundagdes, think tanks, revistas, emissoras,
organizaces militantes e intelectuais cuja carreira depende desse grande arranjo (Hawley, 2017, p.
4; 11-18). Mas ndo se trata apenas de difundir ideias. O Conservative, Inc. sempre administrou as
fronteiras da direita, vedando acesso aos recursos e prestigio de quem ultrapassa limites tacitos em
temas como raga, imigracdao, politica externa ou democracia (Hawley, 2016). Normas que a alt-right
se especializou em transgredir.

Essa rejeicdo das instituicOes tradicionais da direita e a cultura tech do Vale do Silicio ajudam
a explicar por que a alt-right se constituiu predominantemente no ambiente digital, circulando tanto
pelas plataformas abertas — YouTube, o antigo Twitter, Facebook etc. — quanto por foruns, por meio
do uso de pseuddnimos, memes, ironia e trolagem. (Nagle, 2017; Sandifer, 2017). E um movimento
de guerra cultural, cuja tatica é destruir as formas de autoridade no plano da cultura e das ideias — 0
consenso fabricado pela catedral — que ajudam a sedimentar o status quo. A percep¢ao comum € que
apenas uma vitdria eleitoral ndo seria suficiente para reverter essa situacao.

O movimento ¢ repleto de teorias da conspiracdo, das quais a “grande substituicdo” — ou
genocidio branco — é uma das mais salientes. Imigragdo em massa, miscigenacédo, queda da natalidade
entre brancos e o multiculturalismo ndo devem ser vistos como processos diferentes, pois figuram
como pecas de um projeto bipartidario de enfraquecer e substituir as popula¢@es brancas nos EUA e
na Europa. Nick Land confere a esse temor uma expressdo politica particular: em sociedades
multiétnicas, argumenta, as eleicdes tenderiam a se converter em censos raciais ou tribais. Os grupos
votariam em bloco, formando coalizdes capazes de superar eleitoralmente os brancos e disputar poder,
recursos e prestigio. Desse ponto de vista, a democracia aparece, a0 mesmo tempo, como 0
mecanismo que permitiria a ascensdo dessas coalizbes e como o obstaculo institucional & solucéo
autoritaria da chamada “questdo racial”.

Nessa perspectiva, a reducdo do peso demogréfico da populagdo branca e sua suposta
marginalizac&o cultural e politica seriam resultado de um projeto deliberado. As politicas identitarias,
argumentam os adeptos da alt-right, confeririam protecao e reconhecimento a diversas minorias, mas
deixariam sem representacdo o branco que se identifica simplesmente como ‘“americano” (plain
American). Ao conferir legitimidade puablica as diferencas, o multiculturalismo faz com que os
valores considerados autenticamente americanos — a “bussola moral” dos Pais Fundadores — deixem
de exercer a fungéo assimiladora que, segundo essa narrativa, teria sustentado a grandeza dos Estados
Unidos, integrando imigrantes de origens e costumes distintos em uma Unica grande nacdo. E
importante notar que a imigracdo e as politicas identitarias constituem sobretudo questdes politicas e
culturais; seus efeitos econdbmicos ocupam um lugar secundario. Quando a economia entra em cena,
algo raro nessa seara, a critica dirige-se menos a suposta pressdo dos imigrantes sobre os salérios do
que a corrupcao das elites e a transferéncia de empregos para o exterior pelas grandes corporagoes.

*

A provocacdo de Paulo Arantes reproduzida no inicio deste estudo deve ser levada a sério:
muito do que se costuma ser intempestivamente classificado como arcaico, retrégrado ou reacionario
é rigorosamente contemporaneo. A nova direita radical ndo se limita a defender os residuos de um
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mundo condenado pela modernizagdo. Pelo contrério, seu impeto vem da crenca de que a prdpria
modernidade liberal esgotou sua capacidade de produzir futuro. E justamente nesse terreno que
tradicionalistas, pds-liberais, neorreacionarios e integrantes da alt-right, a despeito de suas profundas
diferencas, encontram um ponto de aglutinacdo: a fase de gerenciar a crise do presente esta se
esgotando. E necessario agora ultrapassa-lo.

Isso ajuda a compreender a estranha metamorfose do conservador em agitador e,
reversivamente, do progressista em defensor das institui¢des do establishment. Estes querem salvar
aquela imagem do futuro como emancipagdo comandada por um projeto politico animado pela razéo.
J& o conservadorismo moderno vé a sociedade como o resultado fragil de um longo processo de
sedimentacdo. Logo, temas polémicos devem ser evitados e, sobretudo, ndo se deve mexer no que
esta quieto. A prudéncia e o ceticismo com a intervencédo social decorrem dessa percepgdo. Grande
parte da direita radical contemporénea inverte esse raciocinio. Se as institui¢des existentes pertencem
a uma ordem em frangalhos, preserva-las significa apenas prolongar artificialmente sua agonia. A
crise deixa de ser uma ameagca e se converte em uma oportunidade que deve ser agarrada. Cavalgar o
tigre parece ndo ser mais necessario, pois a modernidade estd nos estertores. A orientagdo €
apocaliptica: intensificar contradi¢Ges, explorar os mecanismos de saida, romper consensos e acelerar
processos que parecem irreversiveis.

E precisamente aqui que as diferencas entre Evola e Land se tornam mais reveladoras do que
suas semelhancas. Evola espera atravessar 0 longo ocaso da civilizacdo ocidental preservando uma
orientagdo transcendente que a modernidade ndo foi capaz de destruir. Land, por sua vez, aposta na
intensificacdo das forgas que julga serem as principais caracteristicas da modernidade — capitalismo,
tecnologia, competicdo e experimentacdo — até que elas destruam as contencdes politicas e morais
derivadas do humanismo. Para um, é necessario sobreviver espiritualmente a dissolucéo; para o outro,
é preciso libertar os processos que dissolvem o préprio humano. O que os aproxima € a disposicao de
recusar o presente como algo que pode e deve ser conservado.

A alt-right e seus avatares levam essas tensdes ao limite ao assumirem posi¢des abertamente
racistas e nacionalistas. Paradoxalmente, parte de sua forga reside justamente na auséncia de uma
doutrina coerente capaz de unificar seus adeptos. Essa heterogeneidade facilita seu deslocamento para
o0 terreno mais imediato da guerra cultural, no qual ressentimentos, conflitos identitarios, teorias
conspiratorias e transgressdes simbolicas podem ser mobilizados como instrumentos de corroséo das
fronteiras politicas e culturais do establishment. A metafora da red pill condensa essa disposi¢do: o
gesto inaugural consiste em “despertar”, isto é, perceber que 0 mundo criado pelo consorcio entre o
conservadorismo e 0 progressismo estad em colapso, bastando apenas um empurrdo para precipitar o
seu fim.

Isso nos leva para o paradoxo central. Durante grande parte da modernidade, a esquerda e o
liberalismo puderam apresentar seus adversarios como forgas do passado porque reivindicavam para
si 0 monopolio do futuro. Progresso, emancipacdo e esclarecimento pareciam apontar na mesma
direcdo. O esgotamento desse horizonte desfez essa associa¢do. Quando o futuro deixa de significar
necessariamente progresso e passa a ser antecipado como risco, crise ou catastrofe, abre-se a
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possibilidade de que forgas antiliberais se apresentem ndo como sobrevivéncias do passado, mas
como portadoras de um mundo novo, construido sobre o fracasso do projeto moderno de tentar
destruir a tradicéo.
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